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En nombre del Pueblo de la Republica de Guatemala este Tribunal dicta
sentencia en el proceso que se sigue a 1) MAYNOR MANUEL LOPEZ
BARRIOS, por los Delitos de: a) DETENCIONES ILEGALES, b)
COACCION, c) AMENAZAS; d) INSTIGACION A DELINQUIR, en relacién
a los hechos del veintidés de abril de dos mil trece; 2) ARTURO
PABLO JUAN; 3) SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ; 4)
FRANCISCO JUAN PEDRO, por los delitos de: a) DETENCIONES
ILEGALES, b) COACCION, c) INSTIGACION A DELINQUIR , en relacién
a los hechos del veintidés de abril de dos mil trece; d) DETENCIONES
ILEGALES; e) INSTIGACION A DELINQUIR: f) OBSTACULIZACION A LA
ACCION PENAL en relacién a los hechos de fecha veintitrés de enero
de dos mil catorce; 5) BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES, por los
delitos de DETENCIONES ILEGALES, INSTIGACION A GELINQUIR Y
OBSTACULIZACION A LA ACCION PENAL en relacion a los hechos de
fecha veintitrés de enero de dos mil catorce: 6) RIGOBERTO JUAREZ
MATEO; 7) DOMINGO BALTAZAR, por los delitos de DETENCIONES
ILEGALES, INSTIGACION A DELINQUIR Y COACCION, en relacion a los
hechos del diecinueve de enero de dos mil quince. ----eeceeccaa..

La acusacion esta a cargo del Ministerio Publico quien actla a través de
los AGENTES FISCALES LAZARO JEREMIAS LOPEZ Y LOPEZ Y
CARLOS RENE POCOP LOPEZ. La defensa del procesado Maynor

b

[ T )



Sentencia
C-13005-2013-00139
(13005-2015-00109)
Of. 3%

iy

Manuel Lépez Barrios esta a cargo del ABOGADO BYRON RENE
TANCHEZ URBINA. La defensa del procesado Arturo Pablo Juan, esta a
cargo de los ABOGADOS FRANCISCO JAVIER GARCIA PINEDA Y
HECTOR ESTUARDO REYES CHIQUIN: |a defensa del acusado Bernardo
Ermitano Lopez Reyes, esta a cargo de los ABOGADOS BENITO
MORALES LAYNEZ y SANTIAGO CHOC CU. La defensa del procesado
Sotero Adalberto Villatoro Hernandez esta a cargo de los ABOGADOS
JOHAN OLIVER GOMEZ VALENZUELA Y SERGIO MANFREDO
BELTETON DE LEON. La defensa del procesado Francisco Juan Pedro
esta a cargo de los ABOGADOS EDGAR FERNANDO PEREZ ARCHILA,
SANTIAGO CHOC CU Y FRANCISCO MARTIN VIVAR CASTELLANOS.
La defensa del procesado Domingo Baltazar esta a cargo del ABOGADO
JUAN GEREMIAS CASTRO SIMON Y SERGIO MANFREDO BELTETON
DE LEON. La defensa del procesado RIGOBERTO JUAREZ MATEO esta
a cargo del ABOGADO EDGAR EFRAIN DE LEON CHACAJ.--+-eeeeeeean

1) IDENTIFICACION DEL PROCESADO: -« -« cvvccnccccnncannna.. -
1. MYNOR MANUEL LOPEZ BARRIOS, de cuarenta y seis anos de edad.
Nacio el quince de enero de mil novecientos setenta. Originario de Santa Cruz
Barillas, Huehuetenango. Hijo de Manuel Cruz Lopez Reyes y Estela Caridad
Barrios. Casado con Valenka Nayanci Munoz con quien tiene un hijo. Antes de

ser detenido residia en casa ochenta y tres, zona cuatro de Barillas. Conoce a

. e —————

los demas sindicados. No habia sido Juzgado anteriormente
2. ARTURO PABLO JUAN, de treinta y cinco anos de edad. Naci6 el treinta y
uno de diciembre de mil novecientos ochenta. Originario de Canton Recreo B,

municipio de Barillas Huehuetenango. Hijo de Pablo Antonio Pablo Pablo Y
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sindicados
5. BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES, de cincuenta y seis anos
cumplidos. Nacié el veintiuno de agosto de mil novecientos cincuenta y nueve,
Originano de Santa Cruz Barillas, Huehuetenango. Hijo de Santiago Ermitafio
Lopez Reyes vy Trinidad Natalia Reyes Mérida. Casado con Priscila Samayoa
de Lépez con quien tiene cinco hijos. No habia sido Juzgado anteriormente.
Antes de ser detemdo residia en primera calle cinco guion treinta y seis zona
uno en Villa de Barillas Huehuetenango. Conoce a los demas sindicados
porque son del pueblo de Barillas. No recuerda su numero de Documento
Personal de ldentificacion. Indico que le corresponde la cédula de vecindad

numero de orden M guion trece y de registro doce mil ochenta y uno, extendida

en Santa Cruz Barillas Huehuetenango.
6. RIGOBERTO JUAREZ MATEO, de cincuenta y nueve anos de edad Nacio
el cuatro de enero de mil novecientos cincuenta y siete. Originario de San
Miguelito, Santa Eulalia. Huehuetenango. Hijo de Bernabé Diego Juarez y Ana
Mateo Juan, Unido con Juana Fidelia Méndez Rojas. Tiene un hijo. Se dedica
a la mediacion para las necesidades de su pueblo. Es Autoridad Ancestral del
pueblo Maya Kanjobal No recuerda su numero de Documento Personal de
Identificacion. Indico que le corresponde la cédula de vecindad numero de
orden M guién trece y de registor doce mil trescientos cincuenta y ocho,
extendida en Santa Eulalia Huehuetenango. Antes de ser detenido residia en
Cantdon San Miguelito Santa Eulalia Huehuetenango. Conoce a los demas
sindicados porque son kanjobales. No habia sido Juzgado anteriormente. - - - -

7. DOMINGO BALTAZAR, de cincuenta y cinco anos de edad. Nacio el cuatro

de diciembre de mil novecientos sesenta Originario de Santa Eulalia,
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Huehuetenango. Hijo de Baltazar Bartolo y Magdalena Nicolas. Casado con
Juana Lopez Francisco. Tiene siete hijos todos mayores de edad ademas con
su actual esposa tiene un hijo de cuatro y una bebe de diez meses. No habia
sido Juzgado anteriormente. No recuerda el nimero de su Documento Personal
de Identificacion. No recuerda el numero de cédula de vecindad que le

corresponde. Antes de ser detenido residia en Cantdon Vista Hermosa, Santa

Eulalia. e
Il) ENUNCIACION DE LOS HECHOS QUE HAYAN SIDO OBJETO DE LA
ACUSACION O DEL AUTO DE APERTURA DEL JUICIO:
1) AL PROCESADO MAYNOR MANUEL LOPEZ BARRIOS: --s-ssssemmnnnnnee
Porque usted MAYNOR MANUEL LOPEZ BARRIOS, el dia 22 de abril del
afno 2013, cuando los sefiores AXEL DANILO RAMOS LOPEZ, ERNESTO
MATEO ESTEBAN, MARVIN ALBERTINO RAMOS LOPEZ, MARCOS
DIEGO, JOSE MANUEL CESO REYES, DOMINGO ESTEBAN PEDRO,
BALTAZAR CASTANEDA DIEGO, ANTONIO MARIO VALDEZ SOTO
YOVANI MATEO ANDRES Y DARWIN ISAIAS LOPEZ REYES, ya habian

salido de |la empresa donde laboraban, "Hidro Santa Cruz”, ubicada en el

lugar denominado Poza Verde, Canton Recreo B del municipio de Santa
Cruz Barillas del departamento de Huehuetenango y se dirigian hacia sus
residencias, cuando iba caminando adelante el sefor MARCOS DIEGO,
mientras que los demas lo seguian y ya se habian retirado del proyecto
como cinco minutos aproximadamente, al pasar por &l Cantén Recreo C de
dicho municipio, especificamente por la salida que se utiliza debido a la
existencia de un muro de concreto que impide el acceso a las instalaciones

de dicha empresa, el cual fue construido por personas inconformes con el

Organismo Judicial

.-
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funcionamiento de la Hidroeléctrica, cuando eran entre quince y dieciséis
horas aproximadamente, usted juntamente con los sefiores SOTERO
ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ. DIEGO DIEGO MARCOS,
ARTURO PABLO JUAN Y FRANCISCQO JUAN PEDRO, formaron un grupo
de aproximadamente 40 personas y luego se acercaron a los trabajadores,
haciéndolo primero con el sefnor DIEGO MARCOS a quien le indicaron que
el era un ladron junto con los empresarios de la Hidroeléctrica Santa Cruz,
luego su companero Arturo Pablo Juan le dijo que era un desobediente por
no dejar de trabajar para la empresa y a los otros trabajadores les dijo que

todos se pararan alli, que escucharan todo lo que se les iba a decir de lo
contrario los iban a quemar con gasolina, motivo por el cual los agraviados

idieron quedarse en el | r itar ser golpea r el

rupo ersona e los acompanaba uienes llevaban en sus

piedras y palos con los cuales los intimidaban constantemente con
hacerles dano, limitando en ese momento la libertad individual de estas
personas, ordenando en ese momento usted Maynor Manuel Lépez Barrios

que los trabajadores fueran llevados hacia donde se encontraba el muro de

concreto, por lo cual todos los rodearon y se los llevaros hacia ese lugar.

Estando alli habian otras personas esperandolos a ustedes, formandose
para ese momento ya un grupo aproximado de doscientas personas, luego
nuevamente usted Maynor Manuel L6 rios, mediante

violento e.mtumldator_ig. _a traves de amenazas constantes de causarles la
muerte directamente por usted y del grupo que lo acomparnaba, les indicd a
los _trabajadore u debian firmar un documento donde se
comprometieran a ya no laborar para la empresa Hidroeléctrica, en ese




GUATEMALA, C.A.

momento su acompafnante Sotero Adalberto Villatoro Hernandez les indico
que debian llamar al Juez de Paz de ese municipio de Santa Cruz Barillas
para que él hiciera el acta donde se comprometieran, por lo cual usted
Maynor Manuel Lopez Barrios, juntamente con Sotero Adalberto Villatoro
Hernandez, Arturo Pablo Juan y Francisco Juan Pedro se encaminaron
hacia esa sede, sin embargo momentos después regresan sin dicha

autoridad, usted y los sefores Francisco Juan Pedro, Arturo Pablo Juan

Hernandez vy Arturo Pablo Juan en todo momento indicaban a la multitud

gixe si los trabajadores de |la empresa no obedecian en ya no trabajar para

la_misma que los quemaran, su acompanante Sotero Adalberto Villatoro

Hernandez tenia en sus manos el documento que habian redactado
también su acompafiante Arturo Pablo Juan, cuyo contenido
especificamente decia que se comprometian los trabajadores a ya no
laborar para la empresa Hidroeléctrica, por lo que luego de ser obligados a
firmar por la fuerza. ustedes les indicaron que debian poner a la vista su
documento personal de identificacién y deblan anotar el numero de ese
documento en el acta, amenazandolos nuevamente al decirles que, al dia
siguiente irian a la municipalidad a verificar si esos datos personales eran

verdaderos y si resultaban ser falsos los iban a buscar para golpearlos y
encerrarlos en la carcel por varios afos. permitiendo finalmente que los

trabajadores se retiraran de! lugar cuando eran alrededor de las diecinueve
horas, momento en el cual el grupo, del cual formaba parte usted como
instigador, empezoé a tirarles objetos mientras ellos corrian hacia donde se
encontraban unas patrullas de la Policia Nacional Civil, a bordo de las

cuales se retiraron del lugar con el auxilio de elementos policiales, quienes

RSO b,
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los sacaron hacia el pueblo del municipio de Santa Cruz Barillas.
departamento de Huehuetenango” Dichas acciones delictivas encuadran
en los delios de Detenciones llegales, Amenazas, Coaccion e Instigacion a

Delinquir regulados en los articulos 203, 214, 215 y 394 del Cadigo Penal.

2) IMPUTACION EN CONTRA DEL SINDICADO FRANCISCO JUAN

PEDRO, por los siguientes hechos: = « « « « « « « e e e e v imvnmnaaunn
a) Porque usted FRANCISCO JUAN PEDRO, el dia 22 de abril del ano

2013, cuando los senores AXEL DANILO RAMOS LOPEZ, ERNESTO
MATEO ESTEBAN, MARVIN ALBERTINO RAMOS LOPEZ, MARCOS
DIEGO, JOSE MANUEL CELSO REYES, DOMINGO ESTEBAN PEDRO,
BALTAZAR CASTANEDA DIEGO, ANTONIO MARIO VALDEZ SOTO,
YOVANI MATEO ANDRES y DARWIN ISAIAS LOPEZ PEREZ, ya habian

salido de |la empresa donde laboraban, Hidroeléctrica “Hidro Santa Cruz",
ubicada en el lugar denominado Poza Verde, Canton Recreo B del
municiplo de Santa Cruz Barillas del departamento de Huehuetenango y se
dirigian hacia sus residencias, cuando iba caminando adelante el sefor
MARCOS DIEGO. mientras que los demas lo seguian y ya se habian
retirado del proyecto como cinco minutos aproximadamente, al pasar por el
Canton Recreo C de dicho municipio, especificamente por la salida que se
utiliza debido a la existencia de un muro de concreto que impide el acceso
a las Instalaciones de dicha empresa, el cual fue construido por personas
incomorme.s con el funcionamiento de |la Hidroeléctrica, cuando eran entre
quince y dieciseéis horas aproximadamente, usted juntamente con los

senores ARTURO PABLO JUAN, DIEGO DIEGO MARCOS., SOTERO
ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ Y MAYNOR MANUEL LOPEZ
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BARRIOS, organizaron y promovieron una reunion o manifestacion puablica

io | r a la violacién al dere la li a la uridad de |

persona humana, instigando bajo esas circunstancias a un grupo

aproximado de 40 personas a la comision de hechos delictivos, al incitarios

para _que retuvieran, amenazaran y acometieran en contra de los

trabajadores, haciéndolo primero con el sefior DIEGO MARCOS a quien le
indicaron que él era un ladréon junto con los empresarios de la
Hidroeléctrica Santa Cruz, su companero ARTURO PABLO JUAN le indico
también que era un desobediente por no dejar de trabajar para la empresa
y a los otros trabajadores les dijo que todos se pararan alli, que
escucharan todo lo que se les iba a decir de lo contrario los iban a quemar

con gasolina, motivo por el cual los agraviados decidieron quedarse en el

lugar para evitar ser golpead r e u € _personas, quienes
llevaban en sus manos piedras y palos con los cuales los intimidaban
constantemente con cerl an limitandoles en _ese momento su
ib ividual i como d derechos de locomocion con fiesgo

para sus vidas, ya que los amenazaban con quitarles la vida: seguidamente
se acercd su acomparnante MAYNOR MANUEL LOPEZ BARRIOS, quien

ordend que los trabajadores fueran llevados hacia donde se encontraba el
mura de concreto, por lo cual todos los rodearon y se los llevaron hacia
ese lugar. Estando alli habian otras personas esperandolos a ustedes,
formandose para ese momento ya un grupo aproximado de doscientas
personas, luego. nuevamente Maynor Manuel Lépez Barrios indicé que
debian firmar un documento donde se comprometieran a ya no laborar

para la empresa Hidroeléctrica, en ese momento su companero SOTERO

UMGANTMG 105
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ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ indicé que debian llamar al Juez
de Paz de ese municipio de Santa Cruz Barillas para que hiciera el acta
donde se comprometieran, por lo cual usted, juntamente con Diego Diego
Marcos, Arturo Pablo Juan y Maynor Manuel Lépez Barrios se encaminaron
hacia esa sede, sin embargo momentos después regresan sin dicha

autondad,_usted y los sefiores Arturo Pablo Juan, Sotero Adalberto

Villatoro Hernandez y Maynor Manuel Lépez Barrios en todo momento
Indicaban a la multitud que si los trabajadores de la empresa no obedecian
en ya no trabajar ra_la_misma gue los guemaran, su acompafante
SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ tenia en sus manos el
documento donde ARTURO PABLO JUAN ya habia redactado &l contenido

que especificamente decia que se comprometian los trabajadores a ya no
laborar para la empresa Hidroeléctrica. por lo que luego de acceder a
firmar, ustedes les indicaron que deblan poner a la vista su documento
personal de identificacion y debian anotar el nimero de ese documento en

el acta, amenazandolos nuevamente al decirles que, al dia siguiente irian a

la municipalidad a verifi i datos personal verdaderos y si

resultaban ser falsos los iban a buscar para golpearlos y encerrarios en |la

carcel por varios afos, logrando finalmente escaparse del lugar los

trabajadores cuando eran alrededor de las diecinueve horas, momento en
el cual el grupo, del cual formaba parte usted como instigador, empezé a
tirarles objetos mientras ellos corrian hacia donde se encontraban unas
patrullas de la Policia Nacional Civil, a bordo de las cuales se retiraron con
el auxilio de elementos policiales, quienes los trasladaron al pueblo del

municipio de Santa Cruz Barillas. Dichas acciones delictivas encuadran en
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los delitos de Plagio o Secuestro, Amenazas, Instigacion a Delinquir y
Reuniones y Manifestaciones llicitas los cuales se encuentran regulados
en los articulos 201, 215, 394 y 397 del Cédigo Penal. === =-«cccuuen-.
b) Porque usted FRANCISCO JUAN PEDRO, el dia 23 de enero del ano
2014, cuando eran alrededor de las 12:00 horas y se encontraba en el
Centro de Administracién de Justicia CAJ del municipio de Santa Eulalia,
departamento de Huehuetenango, tuvo conocimiento que dentro del
proceso identificado con el nimero de Causa C-139-2013 se dicto Auto de
Prisién Preventiva por el Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos Contra el Ambiente de ese municipio, licenciado Luis Fernando
Pérez Zamora, en contra de usted FRANCISCO JUAN PEDRO junto a
Arturo Pablo Juan y Sotero Adalberto Villatoro Hernandez por varios
delitos. entre otros el de Plagio o Secuestro, lo cual no le parecié al
poblador Bernardo Ermitafio Lopez Reyes y por lo mismo, éste procedié a
convocar y organizar, conjuntamente con los sefores Rigoberto Juarez
Mateo, Maria Toledo Juan, Juana Elsita Toledo Toledo, Susana Elizabeth
Toledo Toledo, Carmen Lorenzo Mateo, Artemio Ruben Herrrera Herrera y
Juana Sebastian Toledo, a_un aproximado de trescientos pobladores del
ugar,a quienes instigaba de manera constante a que se evitara que los
elementos de |la Policia Nacional Civil hicieran efectivo el traslado de los

sindicados a las carceles publicas de la cabecera departamental de
Huehuetenango, lo cual para ese momento ya habia sido ordenado por el

Juez de Primera Instancia Penal relacionado, cerrando para el efecto las
entradas y salidas principales del Centro de Administracion de Justicia CAJ

y asi evitar que el personal de dicho Centro se pudiera retirar libremente,

L T
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arremetiendo contra el Juez de Primera Instancia Penal Luis Fernando
Pérez Zamora. el psicologo Jorge Adalberto Valdez Navarro. notificador
Humberto Juan Francisquez, oficiales José Sebastian Mateo, Lesbia
Beatriz Cifuentes. Teresa Ledon Andrés de Cano y Esvin Yobani Fabian
Velasquez y demas personal Guillermo Austreberto Serrano Tello Juana
Melanie Bartolo Manuel, al Juez de Paz del referido municipio, licenciado
Alberto Calmo Ramirez, oficiales Carlos Augusto Escobar Giron, Enma
Karina Chavaloc De Ledn, Fiscal Distrital Municipal del municipio de Santa
Eulalia licenciado Marvin Antonio Montejo Estrada, Auxiliares Fiscales
Gildardo Chua Martinez, René Maldonado Maldonado, Oficiales Marcos
Aurelio Perobal Samol, Wilmer, Josue Miranda Maldonado, de |a Defensa
Publica Penal del lugar licenciada Martina Elizabeth Juarez Nicolas Yy
demas personal de dicha Institucion Danilo Oseas Juan Juan, Daniel
Toledo Ramirez y Agentes de la Policia Nacional Civil Juan Espinoza
Gomez, Candelario Enriquez Corado, Vidal Marroquin Paz y Ermitafio
Castillo Velasquez, asi como al Coordinador del Centro de Administracion
de Justicia CAJ licenciado Pascual Tiu Zapeta, indicandoles de manera
constante que,_exigian la libertad de usted Francisco Juan Pedro, de Arturo

Pablo Juan y Sotero Adalberto Villatoro Hernandez en contra de quienes se

habia dictado la prision preventiva ue solo a cambi ello, dejarian e

libertad a dichas autoridades en ese momento, violentando bajo esas

circunstantias el derecho de locomocion que les  asistia
constitucionalmente como ciudadanos guatemaltecos, amenazandolos

constantemente con piedras lo ritandole si n ian _a

dicho canje procederian a agredirios fisicamente por parte del grupo de
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obladore u r momento va habia mentado _a unas mil

quinientas personas aproximadamente, ejerciendo violencia pues causaron

danos materiales a las instalaciones del Centro de Administracion de
Justicia con dichos objetos, quebrando el vidrio que se encuentra a un
costado de la puerta de ingreso del edificio del Ministerio Publico, asi como
un ventanal tragaluz en la parte superior del edificio de los juzgados del
Organismo Judicial y bajo dichas presiones comenzaron a exigir en ese

momento |la celebracion _de una audiencia de reforma del auto de
Q_ﬁgqgs_gmiento y revision de |la medida de coercion en contra de la voluntad

del juzgador quien |_obj de resquardar su integridad fisi la de
su personal administrativo fue obligado en contra de su voluntad a tomar a
decision_de llevarla a cabo y consecuentemente lo dejan en libertad a
usted FRANCISCO JUAN PEDRO junto a Arturo Pablo Juan y Sotero

Adalberto Villatoro Hernandez con medidas sustitutivas. en contra de
guienes inicialmente habia dictado prision preventiva por el delito de plagio
o secuestro, cambiando dicha calificaciéon juridica por el delito de
detenciones ilegales; seguidamente usted FRANCISCO JUAN PEDRO
junto a los sindicados Arturo Pablo Juan y Sotero Adalberto Villatoro
Hernandez, luego de recuperar su libertad se unieron a las exigencias del
poblador Bernardo Ermitafio Lopez Reyes, para continuar instigando al
grupo de pobladores inconformes para seguir reteniendo, amenazando Yy
limitando en su libertad a las autoridades del Centro de Administracion de

Justicia CAJ, indicandoles que no_cesarian las acciones y no dejarian a

nadie abandonar e lejo has ue no raran e, tanto el Juez de

Primera Instancia Penal Pérez Zamora como el Auxiliar Fiscal Maldonado

DRGAITAE)
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Maldonado, quien originalmente habia solicitado se ligaran a proceso por el
delito de Plagio o Secuestro, renunciaran a su cargo y abandonaran de
inmediato esa lidad, logrando bajo esas circunstancias n les
presiones e intimidaciones constantes, el Juez y el Auxiliar Fiscal
accedieran en contra de su voluntad a sus pretensiones. obstaculizando de
esa manera el cumplimiento de las funciones de aguellos, permaneciendo
retenidos de esa manera por espacio de diez horas aproximadamente,

encuadrando su conducta tipica, antijuridica, punible y culpable en los

delitos de Pilagio o Secuestro, Obstaculizacion a la Accion Penal e

Instigacién a Delinquir, regulados en los articulos 201, 394 y 458 bis, todos

L O Lo [T Lo 2 - | —
3) IMPUTACION EN CONTRA DEL SINDICADO ARTURO PABLO JUAN,

por los siquientes hechos: - -----«--c--cooeenn comuoaeanana.
a) Porque usted ARTURO PABLO JUAN, el dia 22 de abril del afo 2013,

cuando los sefiores AXEL DANILO RAMOS LOPEZ, ERNESTO MATEQ
ESTEBAN, MARVIN ALBERTINO RAMOS LOPEZ, MARCOS DIEGO,
JOSE MANUEL CELSO REYES, DOMINGO ESTEBAN PEDRO,
BALTAZAR CASTANEDA DIEGO, ANTONIO MARIO VALDEZ SOTO,
YOVAN! MATEO ANDRES y DARWIN ISAIAS LOPEZ PEREZ, ya habian

salido de la empresa donde laboraban, Hidroeléctrica "Hidro Santa Cruz’,
ubicada an el lugar denominado Poza Verde. Cantéon Recreo B del
municipio de Santa Cruz Barillas del departamento de Huehuetenango y se
dirigian hacia sus residencias, cuando iba caminando adelante el sefor
MARCOS DIEGO, mientras que los demas lo seguian y ya se habian

retirado del proyecto como cinco minutos aproximadamente, al pasar por el
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Cantén Recreo C de dicho municipio, especificamente por la salida que se
utiliza debido a la existencia de un muro de concreto que impide el acceso
a las instalaciones de dicha empresa, el cual fue construido por personas
inconfaormes con el funcionamiento de la Hidroeléctrica, cuando eran entre
quince y dieciséis horas aproximadamente, usted juntamente con los
sefiores FRANCISCO JUAN PEDRO, DIEGO DIEGO MARCOS, SOTERO
ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ Y MAYNOR MANUEL LOPEZ

BARRIOS, organizaron y promovieron una reunion o manifestacion publica
que dio lugar a |a violacién al derecho a la libertad v a |la seguridad de la

persona humana, instigando bajo esas circunstancias a un grupo

aproximado de 40 personas a la comision de hechos delictives, al incitarlos

para que retuvieran, amenazaran y acometieran en contra de los
trabajadores, haciéndolo primero con el senor DIEGO MARCOS a quien le

indicaron que era un ladron junto con los empresarios de la Hidroeléctrica
Santa Cruz, diciéndole usted que era un desobediente por no dejar de
trabajar para la empresa y a los otros trabajadores les dijo que todos se
pararan alli, que escucharan todo lo que se les iba a decir de lo contrario
los iban a quemar con gasolina, motivo por el cual los agraviados

decidieron _quedarse en el lugar para evitar ser golpeados por usted y el

arupo de personas. quienes llevaban en sus manos piedras y palos con los

cuales los intimidaban _constantemente con hacerles dafo, limitandoles en

ese _momento su libertad individual, asi como de sus derechos de

locomocion con riesgo para sus vidas. ya que los amenazaban con
quitarles la vida; seguidamente su acompanante MAYNOR MANUEL

LOPEZ BARRIOS, orden6 que los trabajadores fueran llevados hacia

| o, s iy
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donde se encontraba el muro de concreto, por lo cual todos los rodearon y
se los llevaron hacia ese lugar Estando alli habian otras personas
esperandolos a ustedes, formandose para ese momento ya un grupo
aproximado de doscientas personas, luego, nuevamente Maynor Manuel
Lopez Barrios indicé que debian firmar un documento donde se
comprometieran a ya no laborar para la empresa Hidroeléctrica. en ese
momento su companero SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ
indicd que debian llamar al Juez de Paz de ese municipio de Santa Cruz
Barillas para que hiciera el acta donde se comprometieran, por lo cual
usted, juntamente con Diego Diego Marcos y Maynor Manuel Lopez Barrios

se encaminaron hacia esa sede. sin embargo momentos después regresan

sin dicha autoridad, indicando _en todo momento usted v sus
acompanantes a la poblaci ara ese momento se habia reunido qu
si | rabajadores de la e esan i a i r

misma __que los quemaran, SOTERO ADALBERTO VILLATORO

HERNANDEZ tenia en sus manos el documento donde usted ya habia

redactado el contenido que especificamente decia que se comprometian
los trabajadores a ya no laborar para la empresa Hidroeléctrica, por lo que
luego de acceder a firmar los agraviados, ustedes les indicaron que debian
poner a la vista su documento personal de identificacion y debian anotar el

numero dg ese documento en el acta, amenazandolos nuevamente al

decirles que. al dia siguiente irian a la_municipalidad a verificar si esos

datos personales eran verdadercs y si resultaban ser falsos los iban a
buscar para golpearlos y encerrarlos en |a carcel por varios anes, logrando

finalmente escaparse del lugar los trabajadores cuando eran alrededor de
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las diecinueve horas, momento en el cual el grupo, del cual formaba parte
usted como instigador, empezd a tirarles objetos mientras ellos corrian
hacia donde se encontraban unas patrullas de la Policia Nacional Civil, a
bordo de las cuales se retiraron con el auxilio de elementos policiales,
quienes los trasladaron al pueblo del municipio de Santa Cruz Barillas
Dichas acciones delictivas encuadran en los delitos de Plagio o Secuestro.
Amenazas, Instigacion a Delinquir y Reuniones y Manifestaciones llicitas

los cuales se encuentran regulados en los articulos 201, 215, 394 y 397 del

COAIGO PeNAI ~= e e e e
b) Porque usted ARTURO PABLO JUAN, el dia 23 de enero del afio
2014, cuando eran alrededor de las 12:00 horas y se encontraba en el
Centro de Administracion de Justicia CAJ del municipio de Santa Eulalia,
departamento de Huehuetenango, tuvo conocimiento que dentro del
proceso identificado con el nimero de Causa C-139-2013 se dicto Auto de
Prision Preventiva por el Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos Contra el Ambiente de ese municipio, licenciado Luis Fernando
Pérez Zamora, en contra de usted ARTURO PABLO JUAN, junto a
Francisco Juan Pedro y Sotero Adalberto Villatoro Hernandez por varios
delitos, entre otros el de Plagio o Secuestro, lo cual no le parecio al
poblador Bernardo Ermitafio Lopez Reyes y por lo mismo, éste procedio a
convocar y organizar, conjuntamente con los sefores Rigoberto Juarez
Mateo, Maria Toledo Juan, Juana Elsita Toledo Toledo, Susana Elizabeth
Toledo Toledo, Carmen Lorenzo Mateo, Artemio Ruben Herrrera Herrera y
Juana Sebastian Toledo, a_un aproximado de trescientos pobladores del
lugar, a quienes instigaba de manera constante a que se evitara que los

ORGANTMG 20w
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el s de la Policia Nacional Ci icieran efectiv raslado de lo
sindicados a las carceles publicas de la cabecera departamental de
Huehuetenango, lo cual para ese momento ya habla sido ordenado por el
Juez de Primera Instancia Penal relacionado, cerrando para el efecto las
entradas y salidas principales del Centro de Administraciéon de Justicia CAJ
y asi evitar que el personal de dicho Centro se pudiera retirar libremente,
arremetiendo contra el Juez de Primera Instancia Penal Luis Fernando
Perez Zamora, el psicélogo Jorge Adalberto Valdez Navarro, notificador
Humberto Juan Francisquez, oficlales José Sebastian Mateo, Leshia
Beatriz Cifuentes, Teresa Ledn Andrés de Cafo y Esvin Yobani Fabian
Velasquez y demas personal Guillermo Austreberto Serrano Tello Juana
Melanie Bartolo Manuel, al Juez de Paz del referido municipio, licenciado
Alberto Calmo Ramirez, oficiales Carlos Augusto Escobar Girén, Enma
Karina Chavaloc De Leon, Fiscal Distrital Municipal del municipio de Santa
Eulalia licenciado Marvin Antenio Montejo Estrada, Auxiliares Fiscales
Gildardo Chua Martinez, René Maldonado Maldonado, Oficiales Marcos
Aurelio Perobal Samol, Wilmer, Josue Miranda Maldonado, de la Defensa
Publica Penal del lugar licenciada Martina Elizabeth Juarez Nicolds y
demas personal de dicha Institucion Danilo Oseas Juan Juan, Daniel
Toledo Ramirez y Agentes de la Policia Nacional Civil Juan Espinoza
Gomez, Candelario Enriquez Corado, Vidal Marroquin Paz y Ermitafio
Castillo Ve.lésquez. asi como al Coordinador del Centro de Administracion
de Justicia CAJ, licenciado Pascual Tiu Zapeta, indicandoles de manera
constante que, exigian la libertad de usted ARTURO PABLO JUAN,

Francisco Juan Pedro y Sotero Adalberto Villatoro Hernandez en contra de
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uienes se habia dictado |a prisidn preventiv ue solo a cambio de ello,

dejarian_en libertad a dichas ida en_ese _momento, violentando

bajo esas circunstancias el derecho de locomocion que les asistia
constitucionalmente como ciudadanos guatemaltecos, amenazandolos
constantemente con piedra al ritandoles que si ccedian _a
dicho canje procederian a agredirlos fisicamente por parte del grupo de
pobladores que para ese momento ya habia aumentado a unas mil
quinientas personas aproximadamente, ejerciendo violencia pues causaron

dafos materiales a las instalaciones del Centro de Administracion de

Justicia con dichos objetos, quebrando el vidrio que se encuentra a un
costado de la puerta de ingreso del edificio del Ministerio Publico, asi como
un ventanal tragaluz en la parte superior del edificioc de los juzgados del
Organismo Judicial y bajo dichas presiones comenzaron a exigir en ese
mome la lebracion de una audiencia de refo el _auto de
procesamiento y revision de la medida de coercion en contra de la voluntad

del juzgador quien con el objeto de resguardar su inteqridad fisica y la de
su personal administrativo fue obligado en contra de su voluntad a tomar la

decisién de llevarla a cabo y consecuentemente Ilo dejan en libertad a

usted ARTURO PABLO JUAN junto a Francisco Juan Pedro y Sotero

Adalberto Villatoro Hernandez con medidas sustitutivas, en contra de
quienes inicialmente habia dictado prision preventiva por el delito de plagio
o secuestro, cambiando dicha calificacion juridica por el delito de
detenciones ilegales; seguidamente usted ARTURO PABLO JUAN junto a
los sindicados Francisco Juan Pedro y Sotero Adalberto Villatoro

Hernandez, luego de recuperar su libertad se unieron a |las exigencias del

20w
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poblador Bernardo Ermitafio Lopez Reyes. para continuar instigando al
grupo de pobladores inconformes para seguir reteniendo, amenazando y
limitando en su libertad a las autoridades del Centro de Administracion de
Justicia CAJ. indicandoles que no cesarian las acciones y no dejarian a
nadie abandonar el complejo hasta que no lograran que, tanto el Juez de

Primera Instancia Penal Pérez Zamora come el Auxiliar Fiscal Maldonado
Maldonado, quien_originalmente habia solicitado se ligaran a proceso por el
delitc de Plagio o Secuestro, renunciaran a su car ndonaran d

inmediato esa localidad, logrando bajo esas circunstancias gue ante tales
presiones e intimidaciones constantes, el Juez y el Auxiliar Fiscal

accedieran en contra de su volun s pretensiongs. obstaculizand

esa manera el cumplimiento de las funciones de aguellos. permaneciendo
retenidos de esa manera por espacio de diez horas aproximadamente.

encuadrando su conducta tipica, antijuridica, punible y culpable en los
delitos de Plagio o Secuestro, Obstaculizacion a la Accion Penal e

Instigaciéon a Delinquir, regulados en los articulos 201, 394 y 458 bis, todos

del Codigo Penal. - =« veccecccacaaas

4) IMPUTACION EN CONTRA DE SOTERO ADALBERTO VILLATORO

HERNANDEZ, por los siguientes hechos: - -« <<« <« cvvvveeae -~
a) Porque usted SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ, el

dia 22 de, abril del ano 2013. cuando los sefiores AXEL DANILO RAMOS
LOPEZ. ERNESTO MATEO ESTEBAN, MARVIN ALBERTINO RAMOS
LOPEZ, MARCOS DIEGO, JOSE MANUEL CELSO REYES, DOMINGO
ESTEBAN PEDRO, BALTAZAR CASTANEDA DIEGO, ANTONIO MARIO
VALDEZ SOTO, YOVANI MATEO ANDRES y DARWIN ISAIAS LOPEZ
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PEREZ, ya habian salido de la empresa donde laboraban, Hidroeléctrica
“Hidro Santa Cruz", ubicada en el lugar denominado Poza Verde, Cantén
Recreo B del municipio de Santa Cruz Barillas del departamento de
Huehuetenango y se dirigian hacia sus residencias, cuando iba caminando
adelante el sefior MARCOS DIEGO, mientras que los demas lo seguian y
ya se habian retirado del proyecto como cinco minutos aproximadamente,
al pasar por el Canton Recreo C de dicho municipio, especificamente por
la salida que se utiliza debido a la existencia de un muro de concreto que
impide el acceso a las instalaciones de dicha empresa, el cual fue
construido por personas inconformes con el funcionamiento de la
Hidroeléctrica, cuando eran entre quince y dieciséis horas
aproximadamente, usted juntamente con los sefiores ARTURO PABLO
JUAN, DIEGO DIEGO MARCOS, FRANCISCO JUAN PEDRO Y MAYNOR

MANUEL LOPEZ BARRIOS, organizaron y promovieron _una reunion o
manifestacion publica que dio lugar a la violacién al derecho a la libertad y

alas id la persona humana, instigando bajo esas circunstancias

a un grupo aproximado de 40 personas a la comisién de hechaos delictivos,
al incitarlos para que retuvieran, amenazaran y acometieran en contra de
los trabajadores, haciéndolo primero con el sefior DIEGO MARCOS a quien

le indicaron que €l era un ladron junto con los empresarios de Ia

Hidroeléctrica Santa Cruz, su companero ARTURO PABLO JUAN le indico
también que era un desobediente por no dejar de trabajar para la empresa
y a los otros trabajadores les dijo que todos se pararan alli, que
escucharan todo lo que se les iba a decir de lo contrario los iban a quemar

con gasolina, motivo por el cual los agraviados decidieron quedarse en el
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lugar para evitar ser golpeados por usted y el grupo ersonas ienes
llevaban en_s n iedras los con lo | | intimidaban
constantemente con_hacerles dano. limitandoles en ese momento su
libertad Individ i como de sus derec | mocién con ri 0
para sus vidas, ya que los amenazaban con quitarles |a vida: seguidamente

se acerco su acompanante MAYNOR MANUEL LOPEZ BARRIOS. quien
ordend que los trabajadores fueran llevados hacia donde se encontraba el
muro de concreto, por lo cual todos los rodearon y se los llevaron hacia
ese lugar. Estando alli habian otras personas esperandolos a ustedes.
formandose para ese momento ya un grupo aproximado de doscientas
personas, luego, nuevamente Maynor Manuel Lopez Barrios indicéd que
debian firmar un documento donde se comprometieran a ya no laborar
para la empresa Hidroeléctrica, en ese momento usted Sotero Adalberto
indicé que debian llamar al Juez de Paz de ese municipio de Santa Cruz
Barillas para que hiciera el acta donde se comprometieran, por lo cual
usted. juntamente con Diego Diego Marcos, Arturo Pablo Juan y Maynor

Manuel Lépez Barrios se encaminaron hacia esa sede, sin embargo

momentos después regresan sin dicha autoridad,_usted y los sefores
Arturo Pablo Juan, Francisco Juan Pedro y Maynor Manuel Lopez Barrios
en todo momento indicaban a la multitud que si los trabajadores de la
empresa po obedecian en ya no trabajar para la misma gque los guemaran,
teniendo usted en sus manos el documento donde ARTURO PABLO JUAN

ya habia redactado el contenido que especificamente decia que se
comprometian los trabajadores a ya no laborar para la empresa

Hidroeléctrica, por lo que luego de acceder a firmar, ustedes les indicaron
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que debian poner a la vista su documento personal de identificacion y

debian anotar el nimero de ese documento en el acta, amenazandolos

nuevamente al decirles que, al dia siguie iri a la municipalidad a
ri r si esos datos personales er ver i result n_ser
fals los iban a ar ra _gol rlo encerrarl la carcel por

varios afos, logrando finalmente escaparse del lugar los trabajadores
cuando eran alrededor de las diecinueve horas, momento en el cual el
grupo, del cual formaba parte usted como instigador, empezd a tirarles
objetos mientras ellos corrian hacia donde se encontraban unas patrullas
de la Policia Nacional Civil, a bordo de las cuales se retiraron con el auxilio
de elementos policiales, quienes los trasiadaron al pueblo del municipio de
Santa Cruz Barillas. Dichas acciones delictivas encuadran en los delitos de
Plagio o Secuestro, Amenazas, Instigacion a Delinquir y Reuniones y
Manifestaciones llicitas los cuales se encuentran regulados en los articulos
201, 215, 394 y 397 del Codigo Penal. <« - == v ememcmencnn e ommnnnns

b) Porque usted SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ el
dia 23 de enero del afio 2014, cuando eran alrededor de las 12:00 horas y
se encontraba en el Centro de Administracion de Justicia CAJ del
municipio de Santa Eulalia, departamento de Huehuetenango, tuvo
conocimiento que dentro del proceso identificado con el niumero de Causa
C-139-2013 se dicto Auto de Prision Preventiva por el Juez de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de ese
municipio, licenciado Luis Fernando Pérez Zameora, en contra de usted
SOTERO ADALBERTO VILATORO HERNANDEZ, junto a Arturo Pablo

Juan y Francisco Juan Pedro por varios delitos, entre otros el de Plagio o

#AAAN | D
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Secuestro. lo cual no le parecid al poblador Bernardo Ermitafio Lopez
Reyes y por lo mismo, éste procedid a convocar vy organizar,
conjuntamente con los sefores Rigoberto Juarez Mateo, Maria Toledo
Juan, Juana Elsita Toledo Toledo, Susana Elizabeth Toledo Toledo,
Carmen Lorenzo Mateo, Artemio Ruben Herrrera Herrera y Juana
Sebastian Toledo, a un aproximado de trescientos pobladores del lugar, a
ulenes instiga € manera constante a que se evitara que los elementos
de |a Policia Nacional Civil hicieran efectivo el traslado de los sindicados a
las carceles publicas de la cabecera departamental de Huehuetenango, lo

cual para ese mamento ya habia sido ordenado por el Juez de Primera
Instancia Penal relacionado, cerrando para el efecto las entradas y salidas
principales del Centro de Administracion de Justicia CAJ y asi evitar que el
personal de dicho Centro se pudiera retirar libremente, arremetiendo contra
el Juez de Primera Instancia Penal Luis Fernando Pérez Zamora. el
psicologo Jorge Adalberto Valdez Navarro, notificador Humberto Juan
Francisquez, oficiales José Sebastian Mateo. Lesbia Beatriz Cifuentes.
Teresa Ledn Andrés de Cafo y Esvin Yobani Fabian Veldsquez y demas
personal Guillermo Austreberto Serrano Tello Juana Melanie Bartolo
Manuel, al Juez de Paz del referido municipio, licenciado Alberto Calmo
Ramirez, oficiales Carlos Augusto Escobar Giron, Enma Karina Chavaloc
De Leon. Fiscal Distrital Municipal del municipio de Santa Eulalia licenciado
Marvin Antonio Montejo Estrada, Auxiliares Fiscales Gildardo Chua
Martinez, René Maldonado Maldonado, Oficiales Marcos Aurelio Perobal
Samol. Wilmer, Josue Miranda Maldonado, de la Defensa Publica Penal

del lugar licenciada Martina Elizabeth Juarez Nicolas y demas personal de
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dicha Institucion Danilo Oseas Juan Juan, Daniel Toledo Ramirez vy
Agentes de la Policia Nacional Civil Juan Espinoza Gémez, Candelario
Enriquez Corado, Vidal Marroquin Paz y Ermitano Castillo Velasquez, asi
como al Coordinador del Centro de Administracion de Justicia CAJ.

licenciado Pascual Tiu Zapeta, indicandoles de manera constante que

exigian la libertad de usted Sotero Adalberto Villatoro Hernandez.

Francisco Juan Pedro y Arturo Pablo Juan en contra de quienes se habia
dictado la prisién preventiva y que solo a cambio de ello. dejarian en

libertad a dichas autoridades en ese momento, violentando bajo esas
circunstancias el derecho de locomocién que les  asistia

constitucionalmente como ciudadanos guatemaltecos, amenazandolos

constantemente con piedras y palos. gritandoles que si no accedian a

icho canj r ian di fisi n a
pobladores que para ese momento _ya habia aumentado a unas mil

quinientas personas aproximadamente, ejerciendo violencia pues causaron

dafos materiales a las instalaciones del Centro de Administracion de
Justicia con dichos objetos, quebrando el vidrio que se encuentra a un
costado de la puerta de ingreso del edificio del Ministerio Publico, asi como
un ventanal tragaluz en la parte superior del edificio de los juzgados del

Organismo Judicial y bajo dichas presiones comenzaron a exigir en ese

momento |a celebracidon de una audiencia de reforma del auto de

rocesamien revision de la medi oercion en contra de la volunt

del juzgador guien con el objeto de resguardar su integridad fisica y la de

u | administrativo fu ligado en contra de su voluntad a tomar la

decision de llevarla_a cabo y consecuentemente lo dejan en libertad a
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usted SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ, junto a Arturo
Pablo Juan y Francisco Juan Pedro con medidas sustitutivas, en contra de
quienes inicialmente habia dictado prisién preventiva por el delito de plagio
o secuestro, cambiando dicha calificacion juridica por el delito de
detenciones llegales; seguidamente usted SOTERO ADALBERTO
VILLATORO HERNANDEZ junto a los sindicados Arturo Pablo Juan y
Francisco Juan Pedro. luego de recuperar su libertad se unieron a las
exigencias del poblador Bernardo Ermitano Lépez Reyes, para continuar
instigando al grupo de pobladores inconformes para seguir reteniendo,
amenazando Yy lin.witando en su libertad a las autoridades del Centro de
Administracion de Justicia CAJ, indicandoles que no cesarian las acciones
v no dejarian a nadie abandonar el complejo hasta que no lograran que,

tanto el Juez de Primera Instancia Penal Pérez Zamora como el Auxiliar
Fiscal Maldon Maldonad i iginalmen ia licitado s

linaran a proceso por el delito de Plagio o Se ro. renunciaran_a su

cargo y abandonaran de inmediato esa localidad, logrando bajo esas

circunstancias gue_ante tales presi s e intimidaciones constantes. el

Juez v el Auxiliar_Fiscal accedieran en contra de su voluntad su

retensiones. obstaculizando de esa manera el cumplimiento de las

funciones de aquellos, permaneciendo retenidos de esa manera por
espacig de diez horas aproximadamente, encuadrando su conducta tipica,

antijuridica, punible y culpable en los delitos de Plagio o Secuestro,
Obstaculizacién a la Accién Penal e Instigacién a Delinguir, regulados en

los articulos 201, 394 y 458 bis, todos del Codigo Penal.---semrememmmmmenceenns

5) AL PROCESADO BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES: Porque
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usted BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES, el dia 23 de enero del afo
2014, cuando eran alrededor de las 12:00 horas y se encontraba en el
Centro de Administracion de Justicia CAJ del municipio de Santa Eulalia,
departamento de Huehuetenango, tuvo conocimiento que dentro del
proceso identificado con el nimero de Causa C-139-2013 se dicto Auto de
Prision Preventiva por el Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos Contra el Ambiente de ese municipio, licenciado Luis Fernando
Perez Zamora, en contra de los seflores Juan Francisco Pedro, Arturo
Pablo Juan, Sotero Adalberto Villatoro Hernandez y Diego Pedro Marcos
por varios delitos. entre otros el de Plagio o Secuestro, lo cual no le
parecié y por lo mismo procedid a convocar y organizar a un grupo
aproximado de 300 pobladores del municipio de Santa Eulalia, entre elios,
los sefiores Rigoberto Juarez Mateo, Maria Toledo Juan, Juana Elsita
Toledo Toledo, Susana Elizabeth Toledo Toledo, Carmen Lorenzo Mateo,
Artemio Ruben Herrrera Herrera y Juana Sebastian Toledo, con el objeto
de evitar que elementos de la Policia Nacional Civil hicieran efectivo el
traslado de los sindicados a las carceles publicas de la cabecera
departamental de Huehuetenango, lo cual para ese momento ya habia sido
ordenado por el Juez de Instancia Penal relacionado. cerrando para el
efecto las entradas y salidas principales del Centro de Administracion de
Justicia CAJ y asi evitar que el personal de dicho Centro se pudiera retirar
libremente, arremetiendo e insultando el grupo de pobladores el cual era
incitado constantemente por usted Bernardo Ermitano Lépez Reyes. al
Juez de Primera Instancia Penal Luis Fernando Pérez Zamora, el psicologo

Jorge Adalberto Valdez Navarro, notificador Humberto Juan Francisquez,

D6as W0 nits sy
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oficiales José Sebastian Mateo, Lesbia Beatriz Cifuentes. Teresa Leon
Andrés de Cano y Esvin Yobani Fabian Velasquez y demas personal
Guillermo Austreberto Serrano Tello Juana Melanie Bartolo Manuel, al
Juez de Paz del referido municipio, licenciado Alberto Calmo Ramirez,
oficiales Carlos Augusto Escobar Girén, Enma Karina Chavaloc De Leon,
Fiscal Distrital Municipal del municipio de Santa Eulalia licenciado Marvin
Antonio Montejo Estrada, Auxiliares Fiscales Gildardo Chua Martinez.
René Maldonado Maldonado, Oficiales Marcos Aurelio Perobal Samol,
Wilmer, Josue Miranda Maldonado, de la Defensa Publica Penal del lugar
licenciada Martina Elizabeth Juarez Nicolas y demas personal de dicha
Institucion Danilo Oseas Juan Juan, Daniel Toledo Ramirez y Agentes de
la Policia Nacional Civil Juan Espinoza Gomez, Candelario Enriquez
Corado, Vidal Marroquin Paz y Ermitano Castillo Velasquez, asi como al
Coordinador del Centro de Administracién de Justicia CAJ, licenciado
Pascual T Zapeta, indicandoles de manera constante que. exigian la
libertad de las personas en contra de quienes se habia dictado la prisién
preventiva y que solo a cambio de ello, dejarian en libertad a las
autondades, violentando bajo esas circunstancias el derecho de
locomocion que les asistia constitucionalmente como ciudadanos
guatemaltecos, amenazandolos constantemente con piedras y palos
indicandqgles que si no accedian a dicho canje procederian a agredirlos
fisicamente por parte del grupo de pobiadores que para ese momento ya
habia aumentado a unas mil quinientas personas aproximadamente,
ejerciendo viclencia pues causaron dafos materiales a las instalaciones

del Centro de Administracion de Justicia con dichos objetos, quebrando el
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vidrio que se encuentra a un costado de la puerta de ingreso del edificio
del Ministerio Publico, asi como un ventanal tragaluz en la parte superior
del edificio de los juzgados del Organismo Judicial y bajo dichas presiones
comenzaron a exigir en ese momento la celebracion de una audiencia de
reforma del auto de procesamiento y revision de la medida de coerciéon en
contra de la voluntad del juzgador quien con el objeto de resguardar su
integridad fisica y la de su personal administrativo tomé la decision de
llevarla a cabo y consecuentemente deja en libertad a los sindicados Juan
Francisco Pedro, Arturo Pablo Juan, Sotero Adalberto Villatoro Hernandez
con medidas sustitutivas, en contra de quienes inicialmente habia dictado
prision preventiva por el delito de plagio o secuestro, cambiando dicha
calificacion juridica por el delito de detenciones ilegales, seguidamente
éstos, luego de recuperar su libertad se unen al grupo de pobladores
inconformes y juntamente con su persona siguen amenazando, intimidando
y limitando en su libertad a las autoridades del Centro de Administracion de
Justicia CAJ. indicandoles que no cesarian las acciones y no dejarian a
nadie abandonar el complejo hasta que no lograran que, tanto el Juez de
Primera Instancia Penal Pérez Zamora como el Auxiliar Fiscal Maldonado
Maldonado encargado del caso renunciaran a su cargo y abandonaran de
inmediato esa localidad, logrando bajo esas circunstancias que ante tales
presiones e intimidaciones constantes, el Juez y el Auxiliar Fiscal
accedieran en contra de su voluntad a sus pretensiones, obstaculizando de
esa manera e! cumplimiento de las funciones de aquellos, permaneciendo
retenidos de esa manera por espacio de diez horas aproximadamente,

encuadrando su conducta tipica, antijuridica, punible y culpable en los
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delitos de Detenciones llegales. Instigacion a Delinquir y Obstaculizacién a
la Accion Penal, regulados en los articulos 201, 408, 410, 394 y 458 bis,
todos del Codigo Penal.

6) IMPUTACION EN CONTRA DEL SINDICADO RIGOBERTO JUAREZ

MATEOQO: Porque usted RIGOBERTO JUAREZ MATEO, el dia martes

diecinueve de enero del afio dos mil quince. siendo las 14:50 horas
aproximadamente, se presentd al Centro de Administracion de Justicia CAJ
del municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango
acompafado del sefior DOMINGO BALTAZAR, con quien lideraban en ese
momento un grupb de aproximadamente cien personas y con quienes
procedieron a cerrar la puerta principal de dicho Centro y dirigiéndose
directamente a la sede del Bufete Popular ubicado en el mismo Centro y
ante el licenciado Pascual Tiu Zapeta con el objeto de exigirle la inmediata
hberacion de los senores Jesus Pedro Mateo Mateo y Casemiro Mateo,
quienes habian sido aprehendidos mediante orden de Juez competente
horas antes ese mismo dia en la aldea Pajém del municipio de San Mateo
Ixtatan del departamento de Huehuetenango por el delito de asesinato,
amenazandolo con lincharlo de no acceder a su peticion, luego procedieron
a retenerlo ilegalmente a él, al licenciado Mario Mateo, coordinador del
Centro de Mediacion del Organismo Judicial y al oficial de la Policia
Nacional Civil Delbis Wilber Cifuentes Miranda, a cargo de la Subestacién
43-06 con sede en el Centro de Administracién de Justicia CAJ del
municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango,
privandolos de su libertad en contra de su voluntad por varias horas, luego

los obligan mediante viclencia e intimidaciones a que junto con los Agentes
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de la Policia Nacional Civil Santiago Jiménez Pérez, Quevin Otoniel
Crisostomo y Vidal Marroquin Paz, se dirigieran a bordo de la unidad
policial Hue-063 al Cantén Vista Hermosa ubicado en el Centro de dicho
municipio, lugar en el cual el grupo de inconformes dirigidos por su
persona aumento a unas 200 personas y siendo las 23:00 horas
aproximadamente sin la autorizacién del propietario del hotel conocido con

“

el nombre de " Hotel Parque Real ", sefior Velazco Andres Domingo,
utilizando la fuerza en contra de éste, amenazandolo al decirle que sino les
entregaba al Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos
Contra el Ambiente del Municipio de Santa Eulalia, departamento de
Huehuetenango, licenciado Marlon Ernesto Olivares Interiano, quien se
encontraba fungiendo como tal interinamente en el mismo y hospedado en
el interior del referido inmueble, iban a quemarlo a él y a su familia,
danando las instalaciones del hotel y abriendo por la fuerza todas las
puertas del mismo hasta que encontraron al sefor Juez Marlon Ernesto, a
quien sacaron a golpes y patadas de su habitacion, lo limitan en su libertad
y le indican gue solo lo liberarian a cambio de que se dejara en libertad a
las dos personas aprehendidas por el delito de asesinato, seguidamente se
lo llevan por la fuerza con direccion a la casa del Alcalde Municipal de
Santa Eulalia Diego Marcos Pedro, ubicada en el Cantén el Centro, frente
al parque de esa localidad, a donde ingresaron aproximadamente a las
00:15 horas ya del dia 20 de enero del afio 2015, golpeando la puerta,
tirando piedras, gritandole, insultandolo y amenazandolo con causarle la

muerte, a quien también detienen ilegalmente, junto con las demas

personas que llevaban por la fuerza y en contra de su voluntad,
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obligandolos a todos a caminar a la casa del Secretario del Juzgado
relacionado. sefior David Yurambir Rivera, a quien también lo limitan en su
libertad, pues bajo las mismas circunstancias, al llegar empezaron también
a golpear y a quebrar el portén de su residencia, obligandolo a salir,
amenazandolo al decirle que si no iba a abrir las instalaciones del Juzgado
de Primera Instancia Penal del municipio lo iban a quemar junto con el
resto de personas que ya tenian privadas de su libertad, por lo que
posteriormente siendo ya aproximadamente las 2:00 horas se dirigen con
rumbc a la habitacion del senor José Teofilo Martinez Carrillo ubicada
dentro de la casa del senor Mateo Antonio Juarez en el Canton El Rosario
del municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango, quien
salio a abrir la puerta y al verlo el grupo de personas liderado por usted le
gritaban que se apurara y lo insultaban, por lo que a puntapiés y
empujones lo detienen ilegalmente y lo obligan a subirse a la unidad
policial de la cual ya hablan tomado el control anteriormente y proceden a
dingirse a la habitacion del Auxiliar Fiscal del Ministerio Plblico de la
Fiscalia Municipal de Santa Eulalia Gildardo Chua Martinez dentro de la
casa del sefor Emijdio Toledo ubicada como a dos cuadras del parque
central del municipio de Santa Eulalia, para que igualmente colaborara
para lograr la libertad de las dos personas detenidas por asesinato y que
de no hacerlo procederian a quemar el inmueble donde aquel vivia, por lo
que al sallr el grupo de manifestantes lo integraron al grupo de retenidos
legalmente, instigando usted Rigoberto Juarez constantemente a la
poblacién para que trasladaran a todos por la fuerza a las instalaciones del

Centro de Administracion de Justicia del municipio de Santa Eulalia del
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departamento de Huehuetenango, dandose el caso que al llegar e ingresar
al Juzgado de Primera Instancia Penal Narcoactividad y Delitos Contra el
Ambiente de esa localidad, acompafiados ya para ese momento de unos
1000 pobladores aproximadamente, agreden fisica y verbalmente al Juez,
Secretario y demas personal del Juzgado, Auxiliar Fiscal del Ministerio
Publico, elementos policiales, Alcalde Municipal y representante del Bufete
Popular del lugar, amenazandolas con que sino liberaban a los presos los
iban a matar y que solo a cambio de ello los dejarian retirarse del lugar,
coaccionandolos de esa manera mediante procedimientos violentos e
intimidatorios para que celebraran la audiencia de primera declaracion de
forma ilegal, siendo asesorados por los abogados Pedro Robel Ovidio
Toledo Toledo y Alexis Yobani Ramirez Juan, iniciando tal audiencia a las
2:40 horas, ya del dia veinte de enero del mismo afo y en ausencia de las
personas sindicadas pues al ser detenidos éstos fueron trasladados
directamente a la cabecera departamental de Huehuetenango, obligando
bajo intimidaciones constantes al Auxiliar Fiscal Gildardo Chua Martinez
para que imputara los hechos en contra de los sindicados unicamente por
el delito de encubrimiento propio y no por el delito de asesinato conforme
la orden de aprehensién gue se habia hecho efectiva en contra de
aquellos, obligando bajo las mismas circunstancias al Juez de Primera
Instancia Penal retenido, para que resolviera conforme al delito imputado
por el Auxiliar Fiscal, logrando finalmente sus pretensiones pues se dicta
auto de procesamiento por el delito de encubrimiento propilo, se dictan
medidas sustitutivas y consecuentemente ordenan la libertad inmediata de

éstos, finalizando la audiencia a las 3:30 horas aproximadamente del dia
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20 de enero del ano 2015. manteniendo retenidas a las autoridades
durante trece horas aproximadamente, encuadrando su conducta tipica,
antijuridica punible y culpable en los delitos de Detenciones llegales,
Coaccion e Instigacion a Delinquir, regulados en los articulos 203, 214 y
394 delCodigoPenal ---ccmemmeemmeecnan cec e e i e e e aaaas
7) IMPUTACION EN CONTRA DEL SINDICADO DOMINGO BALTAZAR:
Porgue usted DOMINGO BALTAZAR, el dia martes diecinueve de enero del ano
dos mil quince, siendo las 14:50 horas aproximadamente, se presentd al Centro
de Administracion de Justicia CAJ del municipio de Santa Eulalia del
departamento de 'Huehuetenango acompanado del sefior RIGOBERTO
JUAREZ MATEO, con quien lideraban en ese momento un grupo de
aproximadamente cien personas, dirigiendose directamente a la sede del Bufete
Popular ubicada en el mismo Centro y ante el licenciado Pascual Tiu Zapeta
con el objeto de exigirle la inmediata liberacion de los sefores Jesus Pedro
Mateo Mateo y Casemiro Mateo, quienes habian sido aprehendidos mediante
orden de Juez competente horas antes ese mismo dia en la aldea Pajém del
municipio de San Mateo Ixtatan del departamento de Huehuetenango por el
delito de asesinato, amenazandolo con linchario de no acceder a su peticién,
luego procedieron a retenerlo ilegalmente a &l al licenciado Mario Mateo,
coordinador del Centro de Mediacion del Organismo Judicial y al oficial de la
Policia Nacional Civil Delbis Wilber Cifuentes Miranda, a cargo de la
Subestaci(;n 43-06 con sede en el Centro de Administracion de Justicia CAJ del
municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango, privandolos
de su libertad en contra de su voluntad por varias horas, obligandolos mediante

violencia e intimidaciones a que junto con los Agentes de la Policia Nacional
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Civil Santiago Jiménez Pérez, Quevin Otoniel Crisostomo y Vidal Marroquin Paz,
se dirigieran a bordo de la unidad policial Hue-063 al Canton Vista Hermosa
ubicade en el Centro de dicho municipio, lugar en el cual el grupo de
inconformes dirigidos por su persona aumento a unas 200 personas y siendo
las 23:00 horas aproximadamente sin |la autorizacion del propietario del hotel
conocido con el nombre de " Hotel Parque Real ", sefor Velazco Andres
Domingo, utilizando la fuerza en contra de éste, amenazandolo al decirle que
sino les entregaba al Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos
Contra el Ambiente del Municipio de Santa Eulalia, departamento de
Huehuetenango, licenciado Marlon Ernesto Olivares Interiano, quien se
encontraba fungiendo como tal interinamente en el mismo y hospedado en el
interior del referido inmueble, iban a quemario a el y a su familia, dafando las
instalaciones del hotel y abriendo por la fuerza todas las puertas del mismo
hasta que encontraron al senor Juez Marlon Ermesto, a quien sacaron a goipes
y patadas de su habitacion y le indican que solo lo liberarian a cambio de que
se dejara en libertad a las dos personas aprehendidas por el delito de
asesinato, seguidamente se lo llevan por la fuerza con direccién a la casa del
Alcalde Municipal de Santa Eulalia Diego Marcos Pedro, ubicada en el Cantén
el Centro, frente al parque de esa localidad, a donde Ingresaron
aproximadamente a las 00:15 horas ya del dia 20 de enero del ano 2015,
golpeando la puerta, tirando piedras, gritandole, insultandolo y amenazandolo
con causarle la muerte, a quien también detienen ilegalmente, junto con las
demas personas que llevaban por la fuerza y en contra de su voluntad,
obligandolos a todos a caminar a la casa del Secretario del Juzgado

relacionado, sefor David Yurambir Rivera, a quien también lo limitan en su
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libertad, pues bajo las mismas circunstancias, al llegar empezaron también a
golpear y a quebrar el portdn de su residencia, obligandolo a salir,
amenazandolo al decirle que si no iba a abrir las instalaciones del Juzgado de
Primera Instancia Penal del municipio lo iban a quemar junto con el resto de
personas que ya tenian privadas de su libertad. por lo que posteriormente
siendo ya aproximadamente las 2:00 horas se dirigen con rumbo a la habitacion
del serior José Teofilo Martinez Carrillo ubicada dentro de la casa del sefnor
Mateo Antonio Juarez en el Canton El Rosario del municipio de Santa Eulalia
del departamento de Huehuetenango, quien salié a abrir la puerta y al verlo le
gritaban que se apurara y lo insultaban, por lo que a puntapiés y empujones o
detienen ilegalment.e y lo obligan a subirse a la unidad policial de la cual ya
habian tomado el control anteriormente y proceden a dirigirse a la habitacion del
Auxiliar Fiscal del Ministerio Publico de la Fiscalia Municipal de Santa Eulalia
Gildardo Chua Martinez dentro de la casa del sefior Emijdio Toledo ubicada
como a dos cuadras del parque central del municipio de Santa Eulalia, a quien
le exigen que igualmente colaborara para lograr la libertad de las dos personas
detenidas por asesinato y que de no hacerlo ellos procederian a quemar donde
aquel vivia, por lo que al salir lo integraron al grupo de retenidos ilegalmente,
instigando usted Domingo Baltazar constantemente a la poblacion para que
trasladaran a todos por la fuerza a las instalaciones del Centro de
Administracion de Justicia del municipio de Santa Eulalia del departamento de
Huehuel_eqango. dandose el caso que al llegar e ingresar al Juzgado de Primera
Instancia Penal Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de esa localidad,
acompanados ya para ese momento de unos 1000 pobladores proceden a

agredir fisica y verbalmente al Juez, Secretario y demas personal del Juzgado,
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Auxiliar Fiscal del Ministerio Publico, elementos policiales, Alcalde Municipal y

representante del Bufete Popular del lugar, amenazandolas con que sino
liberaban a los presos los iban a matar y que solo a cambio de ello podrian
retirarse del lugar, coaccionandolos de esa manera mediante procedimientos
violentos e intimidatorios para que celebraran la audiencia de primera
declaracion de forma ilegal, iniciando la audiencia a las 2:40 horas, ya del dia
veinte de enero del mismo afo y en ausencia de las personas aprehendidas
pues al ser detenidos fueron trasladados directamente a la cabecera
departamental de Huehuetenango, obligando bajo intimidaciones constantes al
Auxiliar Fiscal Gildardo Chua Martinez para que imputara los hechos en contra
de los sindicados unicamente por el delito de encubrimiento propio y no por el
delito de asesinato conforme la orden de aprehension que se habia hecho
efectiva en contra de aquellos, obligando bajo las mismas circunstancias al Juez
de Primera Instancia Penal retenido, para que resolviera conforme al delito
imputado por el Auxiliar Fiscal, logrando finalmente sus pretensiones pues se
les dicta auto de procesamiento por el delito de encubrimiento propio, se dictan
medidas sustitutivas a favor de aquellos y se ordena la libertad inmediata de
éstos, finalizando la audiencia a las 3:30 horas aproximadamente del dia 20 de
enero del afo 2015 manteniendo retenidas ilegalmente a las autoridades
durante trece horas aproximadamente, encuadrando su conducta tipica,
antijuridica punible y culpable en los delitos de Detenciones llegales, Coaccion

e Instigacion a Delinquir, regulados en los articulos 203, 214 y 394 del Codigo

Penal. agas
1)} DETERMINACION PRECISA Y CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

QUE EL TRIBUNAL ESTIMA ACREDITADOS: EI Tribunal considera

17007 PO
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acreditados los siguientes hechos: - -« - <« v cecmcccrmeccccceeeccenann
1. El dia veintidés de abril del aflo dos mil trece, los senores AXEL
DANILO RAMOS LOPEZ, ERNESTO MATEO ESTEBAN, MARVIN
ALBERTINO RAMOS LOPEZ, MARCOS DIEGO, JOSE MANUEL CESO
REYES, DOMINGO ESTEBAN PEDROQO, BALTAZAR CASTANEDA DIEGO,
ANTONIO MARIO VALDEZ SOTO, YOVANI MATEO ANDRES Y DARWIN
ISAIAS LOPEZ REYES. ya habian salido de la empresa donde laboraban
‘Hidro Santa Cruz” ubicada en el lugar denominado Poza Verde, Canton

Recreo B del municipio de Santa Cruz Barillas del departamento de

Huehuetenango y se dirigian hacia sus residencias,
2. Al pasar por el Cantén Recreo C de dicho municipio, especificamente
por la salida que se utiliza debido a la existencia de un muro de concreto
que impide el acceso a las Instalaciones de dicha empresa, se encontraron
con SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ, DIEGO DIEGO
MARCOS, ARTURO PABLO JUAN Y FRANCISCO JUAN PEDRO.
indicandoles que dejaran de trabajar para |la empresa, por lo que
decidieron quedarse en el lugar. Indicandoles a los trabajadores que

debian firmar un documento donde se comprometieran a ya no laborar

para la empresa Hidroeléctrica.
3 El sefior SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ, fue a

llamar al Juez de Paz de ese municipio de Santa Cruz Barillas para que &l

hiciera el acta. Sin embargo el Juez no acudio.
4 Los trabajadores se retiraron del lugar cuando eran alrededor de las

diecinueve horas, retirandose en unas patrullas de la Policia Nacional

Civil wemesms
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5 Que los acusados FRANCISCO JUAN PEDRO, ARTURO PABLO JUAN
Y SOTERO ADALBERTO VILLATORO HERNANDEZ, el dia veintitrés de
enero del ano dos mil catorce, cuando eran alrededor de las doce horas y
se encontraba en el Centro de Administracion de Justicia CAJ del
municipio de Santa Eulalia, departamento de Huehuetenango, tuvieron
conocimiento que dentro del proceso identificado con el nimero de Causa
C-139-2013 se dicto Auto de Prisidn Preventiva por el Juez de Primera
Instancia Penal, Narcoaclividad y Delitos Centra el Ambiente de ese

municipio, licenciado Luis Fernando Pérez Zamora, en contra de ellos, por

varios delitos, entre otros el de Plagio o Secuestro.
6. Ante la inconformidad de las personas, se celebré una segunda
audiencia en la que se efectud la reforma del auto de procesamiento y
revision de |la medida de coercion y consecuentemente dejan en libertad a

los acusados, gozando de medidas sustitutivas, cambiando dicha

calificacion juridica por el delito de detenciones ilegales. -

7. Que el acusado BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES, el dia
veintitres de enero del ano dos mil catorce, cuando eran alrededor de las
doce horas y se encontraba en el Centro de Administracion de Justicia CAJ
del municipio de Santa Eulalia, departamento de Huehuetenango, tuvo
conocimiento que dentro del proceso identificado con el niumero de Causa
C-139-2013 se dicto Auto de Prision Preventiva por el Juez de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de ese
municipio, licenciado Luis Fernando Pérez Zamora, en contra de los
senores Juan Francisco Pedro, Arturo Pablo Juan, Sotero Adalberto

Villatoro Hernandez y Diego Pedro Marcos por varios delitos, entre otros el

ONGaan) »as ia
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de Plagio o Secuestro.-- e

8. Que se efectud la celebracion de una audiencia de reforma del auto de
procesamiento y revision de la medida de coercién, en |la que se otorgd la
libertad a los sindicados Juan Francisco Pedro, Arturo Pablo Juan, Sotero
Adalberto Villatoro Hernandez con medidas sustitutivas, en contra de
auienes inicialmente habia dictado prisidon preventiva por el delito de plagio

o secuestro, cambiando dicha calificacion juridica por el delito de

detenciones llegales - cseerememmamannacas
8 Que el acusado RIGOBERTO JUAREZ MATEO, el dia martes
diecinueve de enero del afo dos mil quince, se presentd al Centro de

Administracion de Justicia CAJ del municipio de Santa Eulalia del

departamento de Huehuetenango.----s=ssesrrerrmreeeeeees -
HECHOS ACREDITADOS POR LA MAYORIA DEL TRIBUNAL, CON
VOTO RAZONADO DE LA PRESIDENTA DEL TRIBUNAL: ~cseeveasecees

1. Que el sefior BERNARDO ERMITANO LOPEZ REYES, el dia 23 de
gnero del ano 2014, cuando eran alrededor de las 12:00 horas y se
encontraba en el Centro de Administracién de Justicia CAJ del municipio
de Santa Eulalia, departamento de Huehuetenango, tuvo conocimiento
que dentro del proceso identificado con el numero de Causa C-139-2013
se dicto Auto de Prision Preventiva por el Juez de Primera Instancia Penal,
Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de ese municipio, licenciado
Luis Fernando Pérez Zamora, en contra de los sefores Juan Francisco
Pedro. Arturo Pablo Juan, Sotero Adalberto Villatoro Hernandez y Diego
Pedro Marcos por varios delitos, entre otros el de Plagio o Secuestro. -------

2. Al sefor Bernardo Ermitanio Lopez Reyes no le parecio las resoluciones



que se dictaron y por lo mismo procedié a convocar y organizar a un grupo
aproximado de 300 pobladores del municipio de Santa Eulalia, entre ellos,
los sefores Rigoberto Judrez Mateo, Maria Toledo Juan, Juana Elsita
Toledo Toledo, Susana Elizabeth Toledo Toledo, Carmen Lorenzo Mateo,
Artemio Ruben Herrrera Herrera y Juana Sebastian Toledo, con el objeto
de evitar que elementos de la Policia Nacional Civil hicieran efectivo el

traslado de los sindicados a las carceles publicas de la cabecera

departamental de Huehuetenango, -s--=-—s-sesssmsmmsm e s ees --
3. Bernardo Ermitafio Lopez Reyes, evito que el personal de dicho
Centro se pudiera retirar libremente, arremetiendo e insultando a través del
grupo de pobladores el cual era incitado constantemente por el, siendo
ellos el Juez de Primera Instancia Penal Luis Fernando Pérez Zamora, el
psicologo Jo'rge Adalberto Valdez Navarro, notificador Humberto Juan
Francisquez, oficiales José Sebastian Mateo, Lesbia Beatriz Cifuentes,
Teresa Ledn Andrés de Cafio y Esvin Yobani Fabian Velasquez y demas
personal Guillermo Austreberto Serrano Tello Juana Melanie Bartolo
Manuel, oficiales Carlos Augusto Escobar Girén, Enma Karina Chavaloc
De Ledn, Fiscal Distrital Municipal del municipio de Santa Eulalia licenciado
Marvin Antonio Montejo Estrada, Auxiliares Fiscales Gildardo Chua
Martinez. René Maldonado Maldonado, Oficiales Marcos Aurelio Perobal
Samol, Wilmer, Josue Miranda Maldonado, de la Defensa Publica Penal
del lugar licenciada Martina Elizabeth Juarez Nicolas y demas personal de
dicha Institucion Danilo Oseas Juan Juan, Daniel Toledo Ramirez y
Agentes de la Policia Nacional Civil Juan Espinoza Gomez, Vidal

Marroquin Paz y Ermitafno Castillo Velasquez, asi como al Coordinador del
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Centro de Administracion de Justicia CAJ, licenciado Pascual Tiu Zapeta,
indicandoles de manera constante que, exigian la libertad de las personas

en contra de quienes se habia dictado la prision preventiva y que solo a

cambio de ello, dejarian en libertad a las autoridades.
4. Bajo dichas presiones comenzaron a exigir en &se momento la
celebracion de una audiencia de reforma del auto de procesamiento y
revision de la medida de coercién en contra de la voluntad del juzgador
quien con el objeto de resguardar su integridad fisica y la de su personal
administrativo tomo la decisién de llevarla a cabo y consecuentemente deja
en libertad a los sindicados Juan Francisco Pedro, Arturo Pablo Juan,
Sotero Adalberto Villatoro Hernandez con medidas sustitutivas, en contra
de quienes inicialmente habia dictado prisién preventiva por el delito de

plagio o secuestro, cambiando dicha calificacion juridica por el delito de

detenciones ilegales.
5. Tanto al Juez de Primera Instancia Penal Pérez Zamora como el
Auxiliar Fiscal Maldonado Maldonado encargado del caso, les pedian
renunciaran a su cargo y abandonaran de inmediato esa localidad,
logrando bajo esas circunstancias que ante tales presiones e
Intimidaciones constantes, el Juez y el Auxiliar Fiscal accedieran en contra

de su voluntad a sus pretensiones, obstaculizando de esa manera el

cumplimiento de las funciones de aquellos. -
6. La présencia del acusado RIGOBERTO JUAREZ MATEO, el dia
martes diecinueve de enero del ano dos mil quince, siendo las 14:50 horas
aproximadamente, en el Centro de Administracion de Justicia CAJ del

municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango. -----------
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7. Rigoberto Juarez Mateo se dirige directamente a la sede del Bufete
Popular ubicado en el mismo Centro y ante el licenciado Pascual Tiu
Zapeta con el objeto de exigirle la inmediata liberacion de los senores
Jesus Pedro Mateo Mateo y Casemiro Mateo, quienes habian sido
aprehendidos mediante orden de Juez competente horas antes ese mismo
dia en la aldea Pajom del municipio de San Mateo Ixtatan del
departamento de Huehuetenango por el delito de asesinato. ------eseeemecenn
8. Obligo a los agentes de la Policia Nacional Civil Delbis Wilber
Cifuentes Miranda y Santiago Jiménez Pérez, a cargo de la Subestacion
43-06 con sede en el Centro de Administracion de Justicia CAJ del
municipio de Santa Eulalia del departamento de Huehuetenango, mediante
violencia e Intimidaciones, para que se dirigieran a bordo de la unidad
policial Hue-063 al Cantén Vista Hermosa ubicado en el Centro de dicho

municipio, lugar en el cual el grupo de inconformes dirigidos por Rigoberto

Juarez Mateo, se encontraban.

9, Siendo las 23:00 horas aproximadamente sin la autorizacion del
propietario del hotel conocido con el nombre de " Hotel Parque Real ",
ingresaron al mismo, utilizando la fuerza, amenazandolos al decirles que
sino les entregaban al Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos Contra el Ambiente del Municipio de Santa Eulalia, departamento
de Huehuetenango, licenciado Marlon Ernesto Olivares Interiano. quien se
encontraba fungiendo como tal interinamente en el mismo y hospedado en
el interior del referido inmueble, iban a quemarlo a él y a su familia. ----- -
10. Abrieron por la fuerza todas las puertas del mismo hasta que

encontraron al sefor Juez Marlon Ernesto, a quien sacaron a golpes y

CRGANLE oo
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patadas de su habitacidon, y le indican que solo lo liberarian a cambio de

que se dejara en libertad a las dos personas aprehendidas por el delito de

asesinato e
11. Obligandolos a todos a caminar a la casa del Secretario del Juzgado
relacionado, senor David Yurambir Rivera. a quien también lo limitan en su
libertad. pues bajo las mismas circunstancias, al llegar empezaron también
a golpear y a dafiar el porton de su residencia, obligandolo a salir,
amenazandolo al decirle que si no iba a abrir las instalaciones del Juzgado

de Primera Instancia Penal del municipio lo iban a quemar junto con el

resto de personas.
12. Posteriormente siendo ya aproximadamente las 2:00 horas se dirigen
con rumbo a la casa de habitacion del sefior José Teofilo Martinez Carrillo
ubicada en el Canton El Rosario del municipio de Santa Eulalia del
departamento de Huehuetenango, quien salié a abrir la puerta y al verlo el
grupo de personas liderado por Rigoberto Juarez Mateo le gritaban que
se apurara y lo insultaban, por lo que a puntapiés y empujones lo obligan

a subirse a la unidad policial de la cual ya hablan tomado el control

AMETNOIMENIE . e e e e e e e
13. Luego se dirngen a la habitacion del Auxiliar Fiscal del Ministerio
Publico de la Fiscalia Municipal de Santa Eulalia Gildardo Chua Martinez,
ubicada como a dos cuadras del parque central del municipio de Santa
Eulalia, para que igualmente colaborara para lograr la libertad de las dos
personas detenidas por asesinato. ~---eeeerrrrrr e e
14. Por le que al salir el grupo de manifestantes lo integraron al grupo de

retenidos ilegalmente, obligados por Rigoberto Juarez para que la



QFICIO No
REFERENCIA No

poblacion los trasladaran a todos por la fuerza a las instalaciones del

Centro de Administracion de Justicia del municipio de Santa Eulalia del

departamento de Huehuetenango. -
16. Y al llegar e ingresar al Juzgado de Primera Instancia Penal
Narcoactividlad y Delitos Contra el Ambiente de esa localidad,
acompanados ya para ese momento de unos 1000 pobladores
aproximadamente, agreden al Juez, Secretario y demas personal del
Juzgado, Auxiliar Fiscal del Ministerio Publico, elementos policiales, y
representante del Bufete Popular del lugar, amenazandolos con gue sino
liberaban a los presos, no los iban a dejar retirarse y que solo a cambio de
ello los dejarian retirarse del lugar.

16. Coaccionandolos de esa manera mediante procedimientos violentos e
intimidatorios para que celebraran la audiencia de primera declaracion,
siendo asesorados por los abogados Pedro Robel Ovidio Toledo Toledo y
Alexis Yobani Ramirez Juan, iniciando tal audiencia a las 2:40 horas, ya
del dia veinte de enero del mismo afo y en ausencia de las personas

sindicadas pues al ser detenidos éstos fueron trasladados directamente a

la cabecera departamental de Huehuetenango. e
17. Obligando bajo intimidaciones constantes al Auxiliar Fiscal Gildardo
Chua Martinez para que imputara los hechos en contra de los sindicados
Unicamente por el delito de encubrimiento propio y no por el delito de
asesinato conforme la orden de aprehension que se habia hecho efectiva
en contra de aquellos, obligando bajo las mismas circunstancias al Juez de
Primera Instancia Penal retenido, para que resolviera conforme al delito

imputado por el Auxiliar Fiscal, logrando finalmente sus pretensiones pues
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se dicta auto de procesamiento por el delito de encubrimiento propio, se
dictan medidas sustitutivas y consecuentemente ordenan la libertad
inmediata de éstos, finalizando la audiencia a las 3:30 horas
aproximadamente del dia 20 de enero del ano 2015, «—eemeaaaaas -

IV) RAZONAMIENTOS QUE INDUCEN AL TRIBUNAL A CONDENAR O
ABSOLVER: Los Juzgadores luego de deliberar realizamos el siguiente
analisis de la prueba producida en el debate, conforme a las reglas de la
sanacriticarazonada. - - - - - - - - - - e e
A. PRUEBAPERICIAL: - -ccecvvme i
1. La perito GLADYS ELIZABETH TZUL TZUL ratifico el peritaje
denominado “El ;'ol de las autoridades ancestrales de los pueblos
indigenas en la mediacion y resolucion de conflictos sociales”, de
fecha uno de febrero de dos mil dieciséis. Indicé que a lo largo del
peritaje uno de los objetivos que se plantea es construir el mecanismo
como en el mundo politico comunal se produce l|a legitimidad, para
comprender eso tuvo que mostrar las maneras de como opera la politica
comunal. En la politica comunal se establecen una serie de pactos de
tramas comunales. hombres, mujeres. nifios y nifas que forman la
comunidad y que son los que forman la asamblea. Indicé que esas
asambleas tienen la capacidad, posibilidad y autoridad de nombrar a sus
delegados y representantes. La disociacion se comprende sociologica y
politicamepte como un ente que no puede funcionar, que no se puede
separar a diferencia de las sociedades comunales en donde hay una
division de tres poderes en lo comunal la tal division no existe porque asl

como se administra el agua. se administra temas de matrimonio y defensa
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de tierra comunal. No es posible pensario separadamente, asamblea y
autoridad no estan separadas porque lo que hacen las autoridades estan
consentidas por las asambleas. Se juega un equilibrio en el cual se
produce la legitimidad de las autoridades. Las formas politicas que tienen
una légica de ejecucion se desprenden de una légica simbdlica espiritual y
cosmogonica que logra explicar la existencia por mas de quinientos anos
de esas estructuras de autoridad y de asambleas que conocen. En el
peritaje demuestra como los “"Amac” son las formas territoriales y
geografica que permiten mostrar la existencia preestatal y precolonial de
estructuras geografica, de articulacion de como estaban establecidos los
territorios en ese momento, se pueden comprender a partir de esa
significacion simbdélica, material politica y estratégica que las comunidades
han sabido jugar en las cuales las autoridades son dinamizadoras de las
mismas. Para este peritaje se enfocéd en el pueblo Maya Kanjobal. Hizo
una serie de entrevistas con autoridades comunales y de San Juan Ixcoy,
Barrillas, San Mateo Ixtatan y Santa Eulalia. Adicionalmente reviso
archivos en el Archivo General de Centro América para mostrar y encontrar
las maneras de como “Los Justicias" que era como se llamaban a finales
de mil seiscientos tenian un papel protagénico en la organizacion de la
vida comunal Luego revisd una serie de literatura que ha pensado y visto
lo ocurrido historicamente y politicamente a finales del siglo dieciocho y
finales del siglo diecinueve en la Region Kanjobalana. Después de |leer eso
con lo gue se encontré cuenta a partir de |la observacion y a partir con
las entrevistas de las autoridades comunitarias que dicha estructura que

no hay disociacion entre asamblea y autoridad también funciona de la
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misma manera y mas aun cuando hizo las entrevistas con los comunitarios
y asambleas aparecieron ante ella investigacion una serie de formas
semanticas de nombrar a la autoridad y de nombrar el poder. Es diferente
la manera como en Kanjobal se llama a la autoridad. y en San Mateo
Ixtatan lo llaman de otra manera, en ese sentido el peritaje se fija de
manera general en las estructuras de autoridad y estrategias de las
autoridades comunales pero también en el lugar kanjobalano. Hay un
proceso de produccion de autoridad.  Indicé que habia que pensar para
las sociedades ingigenas como se preduce la autoridad. Se produce la
autoridad via las asambleas y estas son lugares de discusiones y
deliberaciones. En ese sentido quien va a ser autoridad es
permanentemente interpelado interrogado y apoyado por sus asambleas.
La produccion de la autoridad no es un acto dado como ocurre en el
mundo liberal, cuando la gente va y vota cada cuatro anos en donde
entrega e hipoteca su voluntad a un diputado o alcalde. En este sentido Ia
autoridad comunal efectivamente ha sido nombrado como autoridad pero
permanentemente esta dialogando con sus asamblea y esta sujeto a las
reflexiones y observaciones que su asamblea a la cual reconoce,
representa y la cual le han delegado. En ese sentido entonces decidir el
acto de producir decisiones es un proceso permanente y no es un
proceso que gueda encapsulado y puesto en un solo lugar e institucion
Las asambleas comunales a lo largo de mas de quinientos afos estan
entrenadas y permanentemente produciendo sus mecanismos para poder
ponerse de acuerdo, siempre uno puede examinar en momento y

situaciones exactas como es que se produjeron los acuerdos. Hay una

-~
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serie de acuerdos que solo se pueden comprender via el consentimiento y
consenso; el equilibrio de ponernos de acuerdo o establecer mecanismos
en los cuales podamos funcionar colectivamente y comunitariamente, el
cual juega un papel importante de equilibrio de la vida comunal. Ese
equilibrio de la vida comunal esta situado y producido a la Organizacion de
la vida cotidiana. Como se organiza el agua, como se organiza la defensa
del agua, como vamos a organizar la gestion del habla, Esa sene de
acuerdos podria aparecer como Katum que también podria significar
consenso y consentimiento. Dentro del peritaje establecié que la politica
comunal tiene dos tiempo, tiempo ordinario que es el tiempo de la
cotidianidad es decir todo aquello que las comunidades tienen que hacer
Comprendamos que las comunidades no viven del presupuesto nacional
es decir ellas mismas deben gestionarse el agua, y todo ese trabajo
organizativo cotidiano incluyendo la fiesta hace una parte importante de la
organizacion y del equilibrio y de la gestion de la vida comunal. Por el otro
lado esta la dimension extraordinaria de los momentos cuando hay ataques
en contra de la vida comunal o cuando hay muertos. Ahi se despliega una
estrategia extraordinaria entre los términos del tiempo de la politica
comunal. La agresion, la penetracion y la imposicion de cuestiones
externas como megaproyectos violentando los valores de consenso y
consentimiento puede afectar la vida comunitaria. Lo cual consta en la
pagina numero siete. Indico que la riqueza concreta para |as
comunidades o en el mundo comunal son las tierras, el agua, los rios, |los
bosques; eso es lo que permite vivir y es lo que establece una forma de

organizacion que obligatoriamente tiene que tener consenso Yy
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consentimiento y que obligatoriamente también las asambleas vy
sociedades no se puedan disociar porque se esta defendiendo la vida, la
riqueza concreta. En ese sentido las agresiones externas politica
extractivita o invasiones de tierras efectivamente representa una agresion
directa y un desmembramiento del cuerpo comunal. De la conclusion
cuatro indico que mando en éste peritaje y en |la politica comunal tiene
otra connotacion a diferencia de la interpretacién politica liberal, no es
untando vertical no es un mando de corte militar; es un mando que radica
comunalmente en la asamblea. Las autoridades no expropian la autoridad
ni la soberania dé cada una de las autoridades, las autoridades lo que
hacen es obedecer o que la voluntad colectiva les manda. En ese
sentido mando en este peritaje significa obedecer a la asamblea En estos
momentos extraordinarios o despliegue extraordinario de la wida
comunitaria cuando es agredida son las autoridades comunales las que se
convierten en los principales interlocutores y en los principales
productores  con otras instituciones o con otros pueblos para llegar a
acuerdos. En ese sentido las autoridades comunales encarnan la voluntad
colectiva de defender la vida, como lo tienen que hacer como mandato de
la asamblea se establecen acuerdos para intermediar con los agresores o
con instituciones estatales. La funcion de las autoridades es producir un
acuerdo, .estan encarnando una voluntad comunal, la cual es la de Ia
asamblea que quiere es llegar a un acuerdo y reducir toda serie de
peligros para las mujeres, hombres y nifies. Por lo que las autoridades
comunales estan obligadas a producir soluciones y construir estrategias

que los lleven a dilucidar y resolver de mejor manera un conflicto en tado
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el caso siempre se plantean soluciones de autoridad a autoridad y son
autoridad porque la asamblea los ha consentido. El peritaje se lo pidio el
quipo de Abogados defensores quienes dijeron que habian leido sus
articulos y que habian escuchado sus conferencias y le solicitaron
colaborara para realizar el peritaje. Su peritaje no tiene ningun sesgo por
ser ella una persona maya, ella es maya y escribe desde la l6gica maya
indigena y no hay ningun sesgo al respecto. En el peritaje hay una linea
de explicacion histérica y en esa linea nombra que el "Amac” forma
geografica politica previa a la llegada de los espafioles y previa a la
formacion republicana era la manera geografica de articulacion y de
organizacion de la vida, siguen perdurando hoy dia, siguen teniendo vida
y potencia aungue sobre ellas se hayan superpuesto las formas
principales de division geografica que es a la que se refieren. Geografica y
municipalmente dividido, sin embargo esas formas territoriales en donde no
era el municipio la forma como se delimitaba los territorios aunque hayan
pasado doscientos anos de la formacion de la republica; son esas formas
territoriales las que estan presentes. Esos se muestra en lo que sus
companeros y companeras se muestra como la region kanjobal o el
establecimiento de acuerdos o pautas entre distintos gobiernos
plurinacional. Cuando nombran una autoridad ancestral, indicé que es
una reflexion historica filosofica que ha desarrollado el filosofo ecuatoriano
Bolivar Echeverria para pensar los tiempos de la politica. Indicé que
haciendo uso de las idea del fildsofo muestra en el peritaje comao en los
momentos  de tiempo extraordinario son las autoridades las encargadas

de resolver una problematica no importando el tiempo y las jornadas; para
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quienes viven en sociedad comunitarias saben que el servicio y trabajo
comunitanio no tiene tiempo son mas alla de doce horas de servicio y de
veinticuatro horas al dia. En ese sentido en la dimensién del tiempo
exiraordinario las autoridades comunales son las encargadas de resolver
las dificultades y regresar a sus asambleas comunales con avances e
informes. La autoridad comunal es un servicio obligatorio, si se vive en la
asamblea y se vive en tierra comunal se tiene que hacer servicio y trabajo
comunal asi como autoridad. Todos los que habitan territorio en algun
momento de su vida tendran que fungir como autoridades porque es su
obligacién. En es;e sentido  las autoridades comunales no reciben
remuneracion. es trabajo comunitario no pagado. Las autoridades
comunales se nombran asi mismas, segun las necesidades territoriales y
segun las necesidades politicas o las necesidades histéricas. El perfil que
la persona deberia de tener va variando, tienen distintas aceptaciones en
cada uno de los territorios no es lo mismo ser nombrado autoridad en las
alcaldias Ixiles que en la alcaldia de los cuarenta y ocho cantones de
Totonicapan o en la Alcaldia indigena de Solola. Hay una serie de pautas
que se producen sobre todo uno de los valores que hace a la autoridad
comunal es que de ninguna manera pueden expropiar el mando de la
asamblea. Unicamente son portadores de un universo étnico y politico. El
hecho de tener autoridades encarceladas golpean directamente a la trama
comunal. golpea directamente a la organizacién comunitaria y leido en
téerminos mas metafdricos estan queriendo desmembrar la comunidad
cuando le quitan a una parte importante del funcionamiento y del equilibrio

de su vida. Indico que las autoridades estatales siempre han estado
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buscando un acercamiento, regulacion, equilibrio y colaboraciéon con las
autoridades estatales, sin embargo las autoridades estatales responden
con desconocimiento y tratando subalternamente a las autoridades Las
autoridades comunales efectivamente Illevan la carga de velar por los
intereses comunales es decir un trabajo que cuesto, que es doloroso y se
vive una doble dimension porque es doloroso y a la vez satisfactorio. A la
doble cargue que se refiere es al equilibrio que tiene que hacer la persona
entre su vida persona y la vida comunitaria, permanentemente tiene que
hacer ese equilibrio entre que no tiene que tomar decisiones personales
cuando se trata de actuar en nombre de la Asamblea cuando esta
actuando como la comunidad. En ese sentido el equilibrio que esta
jugando y esta estableciendo esa autoridad comunal es un hecho o
estrategia subjetiva que da cuenta de los limites e intereses comunales
que prevalecen por encima de la voluntad individual de la autoridad. En
un momento cuando tiene que mediar sobre un conflicto matrimonial
aunque sea su familiar quien cumplié falta su investidura de autoridad o
de alcalde o como se nombre lo obliga a tomar una decision por el buen de
la colectividad. Si la autoridad rompe con ese equilibrio las asambleas
tiene capacidad de destituir a sus autoridades, cuando estas no acatan los
intereses o los actos por los cuales les entregaron representacion y
voluntad colectiva, le pueden revocar el mando a sus autoridades. Lider es
un concepto que viene de los afios setenta y que la ciencia politica ha
trabajado mucho para pensar reconstruccion de la sociedades después
de la segunda guerra mundial pero siempre acotado a la serie de

personajes que pueden liderar ciertos intereses que no precisamente son
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de interés comunal, si se revisa la literatura de lo que significa lider se
encuentra una serie de diferencias de los que significa histéricamente
auteridades comunales en ese sentido no se esta hablando de lo mismo
cuando se dice que es lider y cuando es autoridad comunal. La autoridad
comunal es rotativa. la nombra una asamblea, es una persona que no
tiene pago, pero debe rendir cuentas a la asamblea anual y
permanentemente. Y no Unicamente cuentas financieras, sino de actos
politicos. Lider es una persona que puede participar en un grupo o
Iniciativa situada o puede generar diferentes proyectos pero no tiene
asamblea comunal que la sujeta y que |a dirige y que le permita encarnar el
mando. De la conclusién tres indicé que las consultas comunitarias
realizadas en el norte de Huehuetenango en donde ha habido un rotundo
no y las consultas comunitarias son una forma de expresion de lo comunal
y las autoridades comunales han dicho que no. que no estan de acuerdo
en el establecimiento de proyectos mineros e hidroeléctricos en ese
sentido las comunidades lo han dicho claramente y lo han gritado al mundo
no estan interesado porque estan defendiendo el mundo. el agua y la vida
La comunidad prefiere la naturaleza que una bolsa de oro extraida de la
naturaleza porque el oro. no se puede comer, ni tomar, no hace fértil los
cultivos, el oro no produce el bien de la comunidad. La autoridad no
convoca quien convoca es la Asamblea y las autoridades lo que hacen es
atender a las ordenes y mandatos que da la asamblea. Las asambleas
mandan a llamar y exigen que sus autoridades estén. Indico que las
autoridades comunales establecen  sus negociaciones, acercamientos y

acuerdos para que llegue un equilibrio de dos instituciones la de las
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asambleas comunales y la otra institucion. La posibilidad de que esos
horarios se empaten tiene que ver con el equilibrio que los otros pueden
jugar, las autoridades siempre han sabido establecer el equilibrio del
funcionamiento. A su declaracion y el peritaje titulado “El Rol de las
Autoridades Ancestrales de los Pueblos Indigenas en la Mediacion y
Resolucién de Conflictos Sociales”, se les otorga valor probatorio por
las razones siguientes: a) Permite conocer como funcionan las
comunidades y la relacién entre autoridad ya comunidad. B) Explican que
la asamblea es la maxima autoridad de la comunidad, por lo que cuando
una persona desempena un cargo, debe velar por los intereses comunales
C) La Sociéloga explica que |la asamblea y la autoridad comunal, no se
pueden separar. Estan unidas y se produce la legitimidad. D) Hace ver que
en la vida cotidiana, la asamblea produce deliberaciones, que deben ser
cumplidas por las autoridades designadas, quienes son apoyadas por |a
asamblea, quienes dan su consentimiento para actuar. E) Explica que
cuando se produce la agresion de los proyectos, se impacta la vida
ordinaria. F) Indica que la politica comunal se ocupa de los rios, aguas,
bosques, defiende la vida. G) Sirve para comprender que "mandar” dentro
de los pueblos originarios, tiene otra connotacién, pues el poder radica en
la asamblea; por eso las autoridades obedecen lo que las comunidades les
indican. H) En su peritaje, explica que las autoridades ancestrales, pueden
mediar con otras autoridades y otros pueblos. Encarnan la voluntad de
defender la vida e intermediar con los agresores. |) Explica que las
autoridades legitimas, deben producir una actividad, evitar un peligro,

construir soluciones. M) Es de utilidad a los Juzgadores para comprender
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que dentro de las comunidades. las autoridades tienen la obligacion de
resolver los problemas, no importar la dimension del tiempo. N) Esa de
utilidad para reconocer que, la autoridad comunal, es un servicio
obligatorio. el cual tienen que desempenar las personas que habitan en los
territorios comunales, por lo que tienen la obligacion de servir. Es un
trabajo comunitario, por el que no se recibe remuneracion. N) Dentro de su
frabajo de Investigacién, la Doctora en Sociologia indica que el
encarcelamiento de las autoridades, golpea a la comunidad. O) Sirve para
comprender que _el impacto que produce es la desmembracion de una
parte de la comunidad. en el equilibrio de su vida. P) Da a conocer que
las autoridades comunales han tratado de buscar la armonia vy
acercamiento con las autoridades estatales, quienes no lo han aceptado.
Q) Sirve a los Juzgadores para comprender que el trabajo que realizan las
autoridades comunales, es luchar por los intereses de la comunidad. R)
Hace ver que las autoridades comunales, no toman decisiones propias,
sino en nombre de la asamblea, lo cual es de importancia para determinar
la falta de culpabilidad de los acusados. S) Dentro de su peritaje, la

Sociéloga aclara que en las autoridades comunales. es la asamblea la que

convoca y es la autoridad la que obedece.———--eessssmmeaes --

2. El perito RAMON CADENA RAMILA ratifico informe de fecha
veintiuno de marzo de dos mil dieciséis, denominado “Fenémeno de la
Criminalizacién de la Protesta Social a la luz del Derecho Internacional
de los Derechos Humanos". Hace una ampliacion de su informe
indicando que el caso Barillas se trata de una persecucion y el caso Santa

Eulalia también y podria decir incluso de una politica gque se considera
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crimen internacional que es el Apartheid, quiere ampliar porque no lo
especifico de esa forma en el peritaje. El perito explica que en primer lugar
encontramos graves violaciones a los Derechos Humanos, tanto al Debido
Proceso como a la dignidad de las personas a traves de la detencion
arbitraria porque la criminalizacién se puede lograr a través de detener
arbitrariamente a las personas y afectarles su libertad, y de violar todas
esas garantias, al recordar al doctor César Barrientos en la exposicion de
maotives, en las que pone tanto énfasis a las garantias procesales, de |as
clales ustedes son guardianes como Tribunal y todo el sistema de justicia.
pero esas garantias son precisamente que el sistema de justicia y el
ministerio publico y en algunas casos los jueces como el de Barillas, con
los que violan esas garantias, este es un caso sumamente de violacion de
derechos humanos, otras garantias procesales de presos politicos, se
comete un crimen internacional que es la persecucion y se comete un
segundo crimen internacional que es el apartheid, en ese sentido quiere
ampliar porque no menciond en el peritaje las graves violaciones a los
derechos humanos, pero este caso es un caso también de graves
violaciones a los derechos humanos. Investiga la criminalizacion en el
Norte de Huehuetenango desde hace bastante tiempo ya que trabajo con
refugiaos, desplazados internos y con comunidades refugiadas. Conoce
desde hace bastante tiempo la situacion y ha investigado los patrones que
hay desde hace bastante tiempo. Ha insistido a la comunidad internacional
porque a costado mucho que la comunidad comprenda y entienda que éste
es un caso de persecucion y no es un caso de libertad o un caso como lo

quieren ver porque es parte del racismo que hay en Guatemala. “Los
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dirigentes son peligrosos. terroristas, violentos" documento parecido al de
los grupos paramilitares en la guerra. Un documento sin firma pero que
quiere crear en Imaginario. Tafo es violento, Rigoberto trabajé con la
URNG pero el denominador comiin es que menciona a todas las personas
prisiones politicos en éste caso mencionadas como personas violentas
Los siete detenidos son mas pacificos que la mas misma. La relacién que
tiene con Huehuetenango es lo que permite investigar mas a fondo vy llegar
al detalle en los hechos. Indicé que un estado de sitio como lo han
implementado no se puede implementar de un dia para otro, requiere de
un operativo militar, para analizar que destacamentos podran intervenir. En
Huehuetenango solo con la sentencia de un Tribunal porque esta
ocurriendo una represion sistematica. Si se analiza la linea de tiempo en
Huehuetenango se daran cuenta que quiso poner una fecha solo como
referencia. Desde la consulta comunitaria de dos mil siete puede fijar la
del dos mil doce. Estado de sitio, legalizo la represion, le dio las manos
ablertas al Ministeric Plblico para que como que retuviera a diestra y
siniestra, a mujeres y hombres. En el dos mil trece se do la detencién de
una persona prisionera politica. Luego en el dos mil catorce aparecio el
documento de la estructura criminal A partir del dos mil quince hay una
serie de detenciones. Indico que esta hablando de nueve afios y en ellos
el caso se Saull y Rogelio quienes resultaron detenidos después del estado
de sitio. El caso fue llevado al grupo de trabajo de Naciones Unidas
determinaron que eran acciones arbitrarias, que habia que reparar los
dafos y que Saul y Rogelio fueron libres y ya los estaban esperando con

otros delitos. En el ano dos mil trece el Juez del tribunal de Femicidio. El
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Juez de Quetzaltenango de Femicidio le dijo al Ministerio Publico que
estaba presentando testigos que no dicen nada con respecto a la
investigacion y finalmente los tres jueces absolvieron a Saul y Rogelio. En
el caso de Huehuetenango sino hay una sentencia que pare lo que hay alla
el Ministerio seguiré reprimiendo a la gente. Publico seguira con esa
estructura criminal que existe. Otra preocupaciéon es por Rigoberto Juarez
porque una vez lo detuvieron y alli mismo lo detuvieron porque habia un
caso. en realidad habran muchos. Las esposas de los detenidos han
sufrido amenazas y han sufrido  serios dafios a su propiedad. De Ia
conclusion cuatro, indicd que el grupo de trabajo de las Naciones Unidas
surgid en la Convencion de Derechos Humanos y para su propio trabajo
ha emitido una serie de guias. Habia desarrollado tres pero por la intencion
del grupo de cubrir al maximo las detenciones arbitrarias que se dan na
solo en Guatemala sino en otras partes del mundo. La detencion arbitraria
busca callar a los que se oponen a algo ya sea al racismo, a la violacion
de derechos humanos, ya sea mujeres por la discriminacion. El grupo de
trabajo a tratado de cubrir m lo mas altamente ese tipo de situaciones Eso
levd al grupo a una quinta categoria, mas vinculado al tema de la
discriminacion racial. La quinta categoria la privacion de la libertad
constituye una vulneracién al respecto. En éste caso la detencion
arbitraria viola el pacto de San José, viola las garantias de derechos civiles
y politicos y viola el cédigo Penal y la estructura del Codigo Procesal
Penal el cual el Maestro César Barrientos lo dice en exposicion de motivos
en la columna vertebral de todo el proceso pero es precisamente |0 que

hay que atacar irénicamente por el Ministerio Publico y por la policia
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nacional Civil. Indicé que es una ironia total es un abuso de autoridad
total, atacar as garantias constitucionales, pero también viola el derecho
internacional. Como lo dice la quinta categoria del grupo de trabajo. Por
otro lado se orienta al tema de la discriminacién racial ya sea por motivos
de nacimiento, raza etcétera, pero este caso es exactamente
discriminacién.  Pertenece a un determinado grupo racial el pueblo
acateco, kanjobal y mestizo esta siendo seriamente atacado por el Estado
Por ultimo afirma que puede llegar a afectar o ignorar el principio de
igualdad. El principio de igualdad como el de no exclusion son dos
principios basicos sobre los cuales descansan muchos de los derechos
mencionado pero sobre todo el derecho a la consulta. Descansa sobre la
base de la No discriminacion, de la igualdad. Dijo que para el Ministerio
Puablico es investigador ese caso, que facil decir que los prisioneros
politicos son delincuentes, terroristas, violan el derecho. Ese es muy facil
ya que la autoridad detenta el poder por eso la Constitucion le pone limites
a ese poder. Qué facil es decirlo, y que facil es hacerlo. se pregunta que
hace el Ministerio Publico por investigar la quema de la casa de don Tano,
que ha hecho por investigar los asesinatos que se han dado. Que han
hecho por investigar las denuncias que presentan las esposas de los
detenidcs. El resultado es negligencia. Pero cuando la empresa pide algo
ahi si hay eficiencia. Hay una desigualdad de trato. Eso es lo que el grupo
de trabajo busca hacer proteger mas el caso de las detenciones arbitrarias
por discriminacion. El Crimen Aparteid es un crimen internacional lo cual le
da una categoria muy importante, es internacional porque el derecho

considera que éste caso y el de genocidio Yy otros es uno de lesa
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humanidad esta categorizado asi en el Estatuto de roma. Y considera que
el Apartheid cometido en Sudafrica afecta el continente americano o si se
comete Apartheid también afecta en otros continentes. Es reaimente
complejo hablar de Apartheid en Guatemala el sistema de segregacion de
Sudafrica era el Apartheid legal era un Apartheid reconocido en las leyes
Es realmente complejo hablar de Aparteid en Guatemala el sistema de
segregacion de Sudafrica era el Aparteld legal era un Aparteid reconocido
en las leyes que fue el Aparteid que sufrieron en Guatemala durante la
invasion espanola en donde facilmente pueden encontrar una lista de leyes
mas de diez leyes que significa la segregacion racial. No se les permitia a
los indigenas entrar con traje indigena a las alcaldias. se les pedia gue
no usaran el traje  ni el idioma a por ley Y hay un decumento muy
importante que es el requenmiento de la conquista que legaliza |a guerra vy
la agresién a los pueblos indigenas. El requerimiento hay varias versiones
indicé que a leido la versién de Fray Bartolomé de las Casas la cual dice
lo mismo con un lenguaje de espanol antiguo pero en todo caso el
documento se les leia a los pueblos indigenas desde lejos, en castellano
que no entendieran y se les leia desde las montafias diciendoles "Ustedes
tienen que aceptar la religion catdlica tiene que aceptar el mandato de los
reyes catolicos, el mandato del papa si lo hacen los vamos a tratar con
justicia, con amor; pe&ro sino lo hace a ustedes, a sus familias a sus hijos
los vamos a perseguir con toda la fuerza los vamos a atacar” En otras
palabras el requerimiento legalizaba el ataque. el primer genocidio Y con
mucho orgullo puede decir que se llevd acabo la primera gran resistencia

en Guatemala. Luego llego las post guerra y fue cuando vieron fenémenos
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que Iiniciaron en otras partes de la nacion en donde habia pueblos
indigenas y con el mismo patrén, Fue cuando empezaron hacer
detenciones arbitrarias, un proceso sistematico de persecucion en el caso
la Puya en el Caso Xalala y en muchos otros casos. Resulté entonces que
mientras mas a fondo se metia surgia el vinculo y nexo entre
criminalizacién y racismo pero decia que hablar de Aparteid en Guatemala
es muy dificil es porque dicen luego “ustedes san unos extremistas” porque
en Guatemla no hay un sistema de segregacion legal juridico pero se
estaba hablando del crimen de Aparteld nos e queda solo en lo juridico y
solo en el Africa. El Aparteid se aplicd y se analizé en Africa. Indicé que
hay leyes la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala
reconoce ! dereche de los pueblos indigenas, seria interesante ver
cuantos casos a resuelto el Ministerio Publico de casos de Racismo
Resulta que lo que dicen es que en Guatemala hay leyes pero la realidad
de los hechos es que hay una distancia abismal de lo juridico. E| derecho
estd en un polo y los hechos estan en otro polo y el derecho no se cumple.
Mientras se adentraba en las categorias que establece la convencion de
Naciones unidas sobre la represion y castigo de Aparteid puede ver que
en realidag la convencion no busca solo proteger el bien juridico de ia
vida. Sino que la convencion también busca proteger el bien juridico de la
lipertad y por esa razén es que la misma convencion establece que
Aparteid tuando se le deniega a uno © mas miembros del grupo el
derecho a la vida y la libertad y establece como una subcategoria de la
afectacion mediante la detencién arbitraria y detencidon ilegal de los

miembros de uno © mas grupos raciales. Esta convencido que plantear el
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Aparteid agui en Guatemala lo cual ya hizo en una ocasiéon cuando vino un
jurista y dijo que esto era Aparteid lo plantearon porque era en el contexto
del caso de genocidio, dijeron que no porque habian leyes y convenios que
ratificaba a lo cual respondié que si pero que no se cumplian al contrario

se violaban. Indicé que si el sistema de justicia de Guatemala no da

respuesta habia que presentar una denuncia en el Sistema de Justicia por

el delito internacional de Aparteid y sino hay que recurrir a la Corte Penal
Internacional. Indicé que el principio fundamental esta en las conclusiones
y es el que toda violacion hay que repararla, en este caso los acusados
son prisioneros politicos lejos de ser victimarios son victimas una de las
cdsas es la criminalizacion busca es transformas la situacién de victima a
victimario y de hecho lo han logrado, se pueden ver a los presos politicos
tras las rejas. Se ha logrado el objetivo pero ahora la situacion es que si
hay violaciones al los derechos humanos tiene que existir reparacion
Ahora el Sistema legal guatemalteco hasta hace tres o cuatro afos se
mejord el tema de como hacer una reparacion digna porque se evito que
tuvieran que Ir a lo civil y que después de emitir la sentencia se fuera
directamente a la audiencia de reparacién La pregunta es como reparar a
los que supuestamente son criminales, en primer lugar piensa gue ya el
grupo de trabajo lo planteé y sigue el concepto de reparacion integral El
derecho ha girado en torno al tema de la reparacion en torno al derecho
civil, por lo que estd muy influenciado por el concepto civilista de la
reparacion de danos que es la indemnizacion. Sin embargo el derecho
Internacional de los derechos humanos que en éste caso la Corte

interamericana de derechos humanos a hecho una contribucion muy
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grande, establece en un articulo en especifico la necesidad de reparar a la
victima de viclaciones graves a los derechos humanos. El tema de |a
reparacion ha sido superado el tema civilista en el concepto legal. El
derecho penal guatemalteco mediante la ultima reforma logro acercarse al
derecho internacional de los derecho humanos, porque ya no obliga a las
victimas a tener que ir a un Juzgado Civil, y pasar diez aflos mas pidiendo
la reparacion al Estado. Esta caso es paradigmatico porque podria ser
posible que se reparen los danos de personas sl llegara a ser absueltos
inmediatamente de personas que se consideran inocentes victimas de aun
detencién arbitraria. La reparacion integral que esta plateada en el peritaje
y que sigue el mismo curso de trabajo entonces ya no gira alrededor solo
de |a indemnizacion sino el dafio que se |e causa a una persona. Indico
que nay siele personas por cuipa del Estado por abusar de su autoridad
no puede ser reparado solo por medio de una indemnizacion porque el
dano no es solo econdmico. Es mas ahora lo primero es que la
indemnizacion ya no gira sobre en torno al pnmer afectado sino que desde
el pnsma de derechos humanos y prisma del derecho Internacional la
indemnizacion es a las victimas individuales pero también a las familias y
la comunidad, porque resulta que la criminalizacion de la protesta social
£S5 un mecanismo de persecucion que no solo afecta a las personas que
se oponen en una politica gubernamental. Es una practica selectiva de
persecucion a las personas pero después asi como en |a guerra se
u‘mplemeﬁté la detencién y desaparicion que querian provocar el dafno y
multiplicar los efectos nocivos de esa practica igual en éste caso se tiene

a una persona sabe que van a causar un efecto a la familia y saben que
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finalmente causara un efecto a la comunidad. La indemnizacion en este
caso debe ser vista por el prisma de los derechos humanos lo cual implica
que no nos centremos solo en los detenidos. en el capitulo V del Codigo
Procesal Penal de Guatemala indica indemnizacion al imputado ahora en

el prisma de los derechos humanos es amplia, a la persona que cuyos

derechos han sido violados a las familias y la comunidad. Integraimente —

hay que analizar las medidas de restitucion en las comunidades de
Barillas, se le despojé el derecho a la consulta, como restituir ese derecho.
Que es un derecho emancipatorio y por @so estan siendo intimidados,
derecho emancipatorios y liberadores. Como restituir a las comunidades
que se han guedado sin sus autoridades ancestrales. la restitucion de
derechos es otro apartado de reparacion (ntegral. Luego se tiene gue
analizar la rehabilitacién, como se le va a responde a esa reputacion que
ha sido afectada de las siete personas a quienes denominan criminales,
terroristas etcétera, personas violentas. Medida de dignificacion deberian
haber e4n éste caso que se dignifique el nombre de las personas, u un
parque tengo el nombre de los siete por ejemplo o que en algun lugar "la
Lucha de Barillas", lo que hay que hacer es la dignificacion y por ultimo
medidas gque son muy importantes que ya se discutieron que son las
medidas de no repeticién. Indicé que le preocupa que pasara con las
esposas de los detenidos porque en realidad lo que han hecho es
amenazar a las personas a las mujeres valientes que no dejaron su lucha
pero la voz de los pueblos sigue vigente y sino son ellos las esposas y sino
los pueblos v sino los Abogados u otros profesionales o los prisioneros

poliicos. Son casos muy sui géneris prisioneros politicos. Se esta
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teniendo la suerte histérica de discutir esto durante la guerra no hubo
posibilidades de discutir genocidio ni la desaparicion forzada. Las palabras
de los pueblos y de las personas son fundamentales para la historia Yy
futuro del pais. De la conclusion tres, segundo ocho, nimero dieciséis. El
fenomeno es tan amplio  que el peritaje fue complicado por eso que debe
centrarse cada vez mas y mas y por eso empezdé con una cita de la
declaracion ge defensores de derechos humanos. Procedio a darle lectura
conclusién numero seis. Toda persona tiene derecho a defender derechaos
por ejemplo porque hay una represion en contra de los homosexuales.
lgsblanas etcetera'. Tambien personas que defienden otro tipo de derechos
derecho de las mujeres. Cuando el estado no cumple con los derechos
toda persona tiene un derecho inalienable, innato, nacemos rebeides
somos seres humanos, Para situar este caso y llegar a as caracteristicas
de a quien reprimen selectivamente del sujeto a quien estan reprimiendo
selectivamente en el norte de Huehuetenango. En primer lugar es un perfil
de autoridad de las comunidades, de los pueblos indigenas o autoridad
ancestral. Son personas que tienen un nivel de representacion a las
comunidades, tienen un liderazgo publico en el gobierno plurinacional ya
que las siete personas prisioneras son del Gobierno plurinacional.
Autoridades detenidas, es mas grave aln éste caso, es gravisimo.
Persiguen autoridades que estan siendo un peligro, una amenaza paral as
empresas que gquieren aduenarse de los recursos naturales Estan
detenidas no por cometer delito sino porgue se opusieron a que sa
construyera la Hidroeléctrica en la zona y que se les despojo de los rios

En segundo lugar se selecciona personas claves que efectivamente
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tienen un liderazgo, no son los Unicos porque por gjemplo en Barillas no
son solo siete son los pueblos kanjobal, Acateco, Chuj, Mestizo que
integran el pueblo pluripersonal. Una tercera categoria indica que sagn unas
personas que tiene el liderazgo y que ejercen sus derechos y que ademas
exigen el respeto de sus derechos. En el norte de Huehuetenango es que
se respete |a consulta la cual dijo no queremos hidroeléctricas. pero ese
es un derecho que se les ha despojado. Asl como los otros seis derechos
participacion, Derecho a la Autodeterminacion, Resistencia. Porpiedad
colectiva de los pueblos. Son personas que en el concepto de Ia
declaracion universal de derechos humanos son rebeldes que defienden
sus derechos que no permiten que el abuso de autoridad se imponga sobre
ellos. sin embargo en la vision del Estado son personas criminales que
causan problemas que no entienden porque son indigenas y no entienden
e! desarrollo, no tienen capacidad para entender el modelo de desarrolio
que se quiere para beneficiar a las comunidades En Chixoc las
comunidades ni siquiera tienen energia eléctrica, estan las grandes torres
de energla y van a |la aldea mas cercana a treinta o cuarenta metros y no
hay luz. Pero como habia que criminalizar habia que catalogar como
criminalizar desde un punto de vista xenofobico y racista como peligrosas
Hay que seleccionar no se hizo de la noche a |la manana. en la consulta
comunitaria hay dirigentes que sobresalen mas unos sobre atros pero &s
natural &n una sociedad. Fue como identificaron a personas. Pero ha
habido un trabajo de inteligencia militar y se necesita una investigacion a
fondo. La sociedad civil no la pueden hacer. ni los abogados se necesita

la CICIG. Porque hay estructuras criminales. Luego llego el estado de
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excepcion el cual sirvid para que el ejército entrara y en algunos lados
no solo entra sino que ocupa la zona. Inteligencia militar identificé y luego
hubo una reunion que le parecid realmente una traicién pero resultdo que
Oto Perez Molina  llegd a Barillas a dialogar vy fue cuando inteligencia
militar identificé a vanas personas quienes fueron detenidos en el dos mil
guince Los siete detenidos son mas pacificos que la paz misma. Es
impartante ver el contexto historico, ya que han representado una
amenaza Los puebios indigenas han representado una amenaza para los
que despojan el territorio en diferentes etapas los autores del despajo van
varnando. Los siete procesados pueden ser catalogado como defensores
dge los derechos humanos. Explicé la pagina cuarenta y seis. Indicé que
en estoy casos tambien debe corrupcion. En todos los casos resuita que el
Estado responde rapidamente a las empresas otorga las licencias El
Estado muy diligente prorrogé el contrato de la Perenco. El estado es
Guardian de las empresas aduclendo que esta defendiendo el desarrolio
- muy probablemente a cambio de medidas. Resulto que cuando empezd a
ver y por €l contrario asesinan a un dirigente en San Marcos o en Petén
Protegen a las empresas pero reprimen los derechos de los pueblos
Indigenas. Hasta ahora se ve que se lleva a juicio a una empresa privada,
porque antes eran los intocables: quien se opuso para que hubiera una
jurisdiccion agrana para que los casos de conflictividad agraria no sean
Juzgado por medio del desalojo. Fue el CACIF quien presentd una accion
y quien ola otorgo fue la Corte de Constitucionalidad, por eso es tan dificil
analizar el Aparteid, porque existen lgyes, se tiegnen sentencias clarisimas,

atectaron la sentencia de genocidio que dicho sea de paso ratificé que esa
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sentencia vive. En los pueblos indigenas la sentencia vive. es una realidad
Para unos si hay justicia para otros no. Se le puso a la vista peritaje
realizado por el perito Bastos. "Informe Estructura Criminal Conflicto
Social Huehuetenango mayo 2014" Ese informe forma parte del a
estrategias para criminalizar a personas defensores de los derechos
humanos El documento buscaba atemorizarlos para que dejaran su
lucha Procedio a dar lectura. Indicd que los conoce como seres humanos
pacifico pero también como gente muy comprometida con su comunidad,
es gente valiente y que no se han doblegado antes arma del Ejército ni de
la Policia Nacional Civil, ni ante |a presiéon de un documento como éste.
Este documento parece de un documento de la guerra E! concepto de
Eugenio Zafaroni Juez de la Corte de derechos Interamericanos exd Juez
de la Corte Suprema de Argentina "En Latinoameérica en é&stos casos lo
que s& edsta dando es un genocidio por goteo, poco a poco estan matande
a la gente” lo que Ricardo Falla Guatemaliteco habla "Genocidio de baja
intensidad”. Son tres genocidios en I|a  historia de Guatemala
Requerimiento, la guerra y éste en la época moderna. A su declaraciéon e
informe pericial se les otorga valor probatorio por las razones
siguientes: a) Permite comprender como se produce el proceso de
criminalizacion hacia las personas que defienden sus derechos B) Da a
conocer como se produce el proceso de represion selectiva, a través del
cual se identifica a las personas y se les acusa sin fundamento C) Explica
como a través de procesos penales sin fundamento, se puede utilizar come
mecanismo para crnminalizar a las personas. D) Explica la alianza que

puede producirse entre Jueces y empresarios, para criminalizar a las
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personas que luchan por la defensa de sus derechos. E) Resalta Ia
importancia de los Jueces Iindependientes. dentro de una sociedad F)
Explica la afectacion que sufren los dirigentes comunitarios y sus familias
G) Da a conocer como las denuncias falsas. pueden ser utilizadas como
mecanismo para criminalizar a los lideres comunitarios. H) Indica los
mecanismos que se utilizan para neutralizar a los pueblos indigenas |)
Presenta los modelos de represion que se han utilizado contra las
personas que defienden derechos humanos. J) Explica el chogque de
ntereses que se ha producido en los lugares en los cuales se han
colocado hidroelé.ctncas y mineria, lo cual no es aceptado por las
comunidades K) Muestra como se utilizan las detenciones arbitrarias para
sembrar temor en las comunidades, sobre todo en los lideres comunitarios.
L) Expone con claridad, la forma en que se realiza el despojo de los
recursos naturales, que pertenecen a las comunidades indigenas M)
Presenta una critica constructiva al sistema de justicia, que deja de
escuchar las demanaas de los pobladores de las comunidades. N) Explica
los terminos de criminalizacion y racismo. N) Resalta la importancia del
Convenio Ciento Sesenta y nueve. O) Explica en que consiste el apartheid
en las comumidades indigenas. P) Resalta la necesidad de reparar las
violaciones a los derechos humanos. Q) Recuerda a los funcionarios
publicos, gspecialmente a los Jueces, la obligacién de cumplir con la ley
R) Incide en la necesidad de la reparacion a las victimas, por parte del
Estado 8) Hace ver que los acusados han sido objeto de criminalizacion,
por ser defensores de la naturaleza. T) Explica la forma en que se puede

evitar la repeticion de los hechos y buscar la dignificacién de las victimas
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U) Es preciso al indicar que “Toda persona tiene derecho a defender
derechos”. V) Presenta en forma concreta la conflictividad existente en
Huehuetenango y lo que ha provocado la criminalizacion de las autoridades
ancestrales y de lideres comunitarios. W) Explica que a nivel historico las
personas indigenas han representado una amenaza para los que despojan
el territorio. X) Permite establecer que a las personas que velan por los
derechos de la comunidad, como los acusados, se les ha presentado como
personas peligrosas, lo cual no es cierto. Y) Da a conocer que los
acusados al defender el territorio y los recursos naturales, tienen |a calidad
de Defensores de los Derechos Humanos. Z)Expone en forma concreta la
desigualdad con la cual se atienden las peticiones de las comunidades
indigenas. A.1) Hace ver |a desigualdad social y econdmica, en que se
encuentran las poblaciones de Huehuetenango. A.2) Explica los patrones
que se utilizan para perseguir a los Defensores de Derechos Humanos.
A.3) Senala la destruccion del tejido social, que se esta produciendo en las
comunidades del interior de |la republica. A.4) Indica la necesidad de evitar
que se cierren los espacios democraticos, que son tan importantes para
mantener un pais. A.5) Se deben de evitar los mecanismos de represiéon
individual y colectiva. A.6) Ha sido evidente la preparacion intelectual y
academica del perito. A7) Es de utilidad a los Juzgadores, para conocer la

forma en que se produce el proceso de criminalizacidén en la sociedad

guatemalteca.
3. La Perito NIEVES GOMEZ DUPUIS, ratifico el informe “La Reaccion
del comportamiento sujeto a condiciones de estress continuado”. Se

refind a situaciones de stress continuado cuando |as personas no viven un
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hecho aislado que puede generar situacién de stress y posteriormente
incluso una situacion de trauma sino a personas que pueden estar viviendo
a lo largo de su vida en el marco personal pero también a lo largo de su
contexto historico que pueden estar viviendo continuamente situaciones
que estan generando niveles de stress es decir que hace que las personas
se pongan en situacion de tensidon se pongan en situaciones las que tienen
que reestablecer un equilibrio y hace referencia a esto en el sentido de
cuando los hechos son multiples a lo largo puede ser de la experiencia
persanal y del grupo pero tambien puede ser en el contexto histérico. Las
situaciones de violencia gue se puedan haber dado de violencia y de stress
continuado gue se puedan haber dado a lo largo del conflicto armado
intarno tignen un impacto en las personas directamente que lo han vivido si
las personas hoy en dia siguen viviendo situaciones que estan poniendo en
rlesgo su vida é integridad va a ser un stress o continua siendo un stress
acumulativo pero también las situaciones del conflictc armado interno
tienen un impacto en las segundas generaciones lo que significa que
incluso quienes no hubieran vivido el conflicto armado interno pueden tener
seguelas 0 tienen secuelas Impactos y st hoy en dia estan viviendo
sitiaciones que ponen en riesgo su vida, integridad y dignidad van a hacer
que también pueda ser acumulativo por eso es que dice que hay impactos
en segunda generacion, Cuando se habia de la criminalizacidon se esta
hablando de como personas que estan defendiendo sus derechos, en este
caso se esta hablando de derechos de los pueblos Indigenas en el caso de
pueblos indigenas estan defendiendo sus propios derechos, sus pPropios

intereses en funcion de lo que cada quien entiende también como en el



caso del buen vivir y las personas por el hecho de enfrentarse o por el
hecho de no enfrentarse si no por el hecho de oponerse a otro tipo de
formas de mejoramiento economico o de funcionamiento econémica son
tachadas de ser personas que no estan entendiendo como eso &s lo mejor
para ellas, es decir se les esta etiquetando en ese sentido como personas
ignorantes, como personas queé no saben cuando realmente son
posicionamientos diferentes de formas de ver y entender el mundo y habla
de criminalizacién en el sentido de que por el hecho de oponerse o de no
estar de acuerdo a esos temas de funcionamiento econémico de proyectos
econémicos se les criminaliza y se les empieza a |llamar terroristas y se les
empieza a acusar de terrorismo, casos que se han conocido por ejemplo
en el caso de Chixoy. Los impactos son diferentes pero diria que el
impacto mas fuerte es como la imposibilidad de ver que se re establezca el
equilibric y el orden social, es decir hay un desequilibrio en las relaciones
de poder en que su palabra tiene el mismo valor, tiene el mismo peso gue
la palabra del otro y cuando ese desequilibrio y ese desbalance se acuge a
un tercero para gue pueda pronunciarse si eso no existe si no hay
posibilidad de que eso exista y para que eso exista es necesario que haya
una Investigacion sobre lo que ha sucedido empieza a existir ese
desbalance y empieza a existir una situacion de impotencia de no saber
que hacer, de frustracion, de colera, también de desanimo y de apatia
Recompone la justicia en el sentido que todos tienen el derecho a Ia
palabra, tienen derecho al dialogo, tienen derecho a que se respeten sus
opiniones. y a poner en su lugar a las personas también que agraden. El

desplazamiento, la rehuida, la paralizacién, las colectividades humanes en
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otro momento de agresiones continuadas ante stress continuado, una
reaccién humana es el afrontamiento, de la paralizacion y el silencio de Ia
colectividad humana. la paralizaciéon y el silencio frente a este tipo de
situaciones lo que va haclendo es que existan la disminucion de la
participacion ciudadana es decir las personas se ven muy mediadas por el
miedo y la imposibilidad de verse en una situacion de seguridad y por lo
tanto se ven obligados a alejarse de las situaciones que puedan resultar
confrontativas y en este sentido la gente prefiere decir ‘mejor no nos
pronunciemos, mejor no hablemos, mejor no nos metamos en situaciones
que no nos competen” es decir la participacidon ciudadana queda muy
giminuida como ella lo plantea en su peritaje, y por lo tanto genera un
/mpacto bastante negativo en una sociedad democratica en donde se
quiere que haya una participacién de todas las opiniones. E| stress
continuado que logra generar un efecto de paralizacion y silencio es mas
propicio para la ruptura del tejido comunitario. cualquiera de las diferentes
respuestas es propicio para la ruptura del tejido comunitario, es decir el
hecho de que las personas se vean afectadas por situaciones de stress
continuado provoca una ruptura del tejido social porque empiezan a haber
posicionamientos diferentes, se empieza a ver también una posicion en los
valores e identidad se empieza a cuestionar si estos valores y esta
identidad realmente son los que hay que seguir y esto sucede
fundamentalmente cuando existe ausencia de justicia e impuridad es decir,
alli empieza a haber la necesidad de responsabilizar a quien es el
causante de lo que esta sucediendo entonces se empieza a ver como la

asignacion de responsables, en algunos casos hay ruptura del tejido social
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porque las personas huyen en el momento de que se desplazan y se van
de sus nucleos familiares, se van de su lugar de origen, alli hay una
ruptura, en el momento en que hay una paralizacion y silencio donde las
personas no pueden plantear cuales son sus intereses, sus valores, hay
una ruptura y en el momento en el que hay acciones de resistencia
empiezan a haber también divisiones comunitarias y divisiones familiares
entre quienes se apoyan y quienes no apoyan. Si, desde el momento en el
que las personas tienen este miedo, este temor, lo que van a hacer
fundamentalmente, o no meterse en problemas o ajustarse a las
situaciones de poder, ajustarse a las situaciones de quien tiene mayor
poder. mayor posicion, mayores posibilidades de hacer cosas y desde ese
momento se puede hablar de que existe una cooptacion, se refiere mejor
en algunos casos, en trabajar con la gente de la mina para no meterse en
problemas, como si pudiera suceder. Si, puede ser que sea un meganismo
de proteccion el hecho de asumir determinados posicionamientos,
determinadas ideas, en el sentido, en el interés de no generar
confrontacién. En psicologia social fundamentalmente europea y de
Norteamérica, se refiere a la figura del lider, como dentro de los grupos
hay diferentes roles de personas que cada quien tiene. uno de los roles
que se ejerce es el rol del lider, y se utiliza la palabra lider para una
persona que es asignada en determinados casos por forma voluntaria, en
otros de forma democratica, es decir, hay tres posibilidades de liderazgo.
guien es un liderazgo mas democratico, un liderazgo autoritario y un
liderazgo , entonces es en ese marco en que se utiliza la palabra lider, en

como desde la psicologia social se ha planteado quienes son esas
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personas que representan un papel de direccion y de llevar un grupo. Se
ubicaria como un liderazgo democratico, en e| sentido de que es una
persona que ha sido elegida por consenso entre las partes., que es una
persona que esta tomando I1a opinidn de su propio grupo para llevar a cabo
diferentes acciones y tomarlas en cuenta. a diferencia de los otros dos
estilos de liderazgo. Es una reaccidén humana, igual que puede se una
reaccion humana la paralizacidon social y 1a hula o movilizacién. Considera
que. si existen |as tres posibilidades de reaccion, siempre van a estar
moduladas por factores culturales, de identidad, de experiencia debida que
‘0 van a modular, y en el caso de los pueblos Indigenas existe una cultura,
una igentidad y unos valores que estan muy arraigados con la importancia
que tiene el dialogo, la escucha, el consenso, y al estar muy perneados
dentro de la cultura, dentro de las personas este caracter colectivo que
tienen los puebios Indigenas, hacen que las respuestas frente a dichas
siluaciones tengan una caracterizacion de dialogo y no de agresion. Es un
cumulo de situaciones que van generando una situacion de stress, es
decir. situaclones historicas, personales y grupales que ponen en riesgo la
integridad fisica y la integridad mental de las persanas, las familias y el
grupo. per lo tanto, lo que es estresante son las situaciones, no la masa o
grupo, Existen muchos, porque se puede hablar de impactos a nivel
indlviduale familiar, comunitario y social, no como se plantean aca; las
parsonas gue sufren de stress continuado permanecen en una situacion de
alerta comunitaria, de una alerta continua, y tienen que hacer algo para
restaplecer esa situacion de equilibrio, y para hacerlo estan las tres

opciones mencionadas antes, y van haciendo que las personas, ya
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dependiendo de esos factores de contexto de personalidad, de
gxperiencia, entre otros, resultan manifestaciones diferentes como lo
puede ser: el miedo. la apatia. tristeza, colera. desanimo, variando segun
los factores de contexto y personales. Considera que por un lado se habla
de! desplazamiento, es decir. como las personas ya en el lugar donde
estan no se aguanta la presion y se buscan lugares diferentes donde se
pueda encontrar una mayor seguridad y percepcion de control de la
realidad; y se habla de otro mecanismo de defensa, en el psicolégico y
psicosocial como la paralizacion e intentar que se puede llegar a
reestablecer el equilibrio, logrando respetar al integridad individual y la
dignidad del grupo o pueblos, es decir, como hacer acciones para poder
librarse; generalmente, las formas en las que se busca un reequllibrio, ha
sido a través de las demandas en los espacios de dialogo, marchas, como
la marcha del agua, marcha campesina;, es decir, son acciones de
resistencia de estar presentes de forma multitudinaria en un espacio para
hacerse visibles frente a los medios de comunicacion. visibles en la
sociedad o para defender para cuando esta en riesgo su vida, integridad
dignidad de sus familias o la madre naturaleza Se debe hacer una
contextualizacion segun las variables personales. familiares y grupales,
debido a que personas que se han visto en ocasiones de stress continuade
y que tienen una figura de lderazgo, probablemente tengan muchas
posibllidades de respuesta de afrontamiento y fortaleza que les permitan
reestablecer su equilibrio y reubicar de una forma mas positiva esas
situaciones de stress continuado frente a otras personas gue no tienen

es0s recursos, ese apoyo familiar, sin embargo, independientemente que
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puedan existir dichas fortalezas, estar sometido a situaciones
discontinuados bioldgicamente va haciendo que haya niveles de sustancias
quimicas en el cuerpo que tienen una dimension mucho mas en alerta en
situaciones de enfermedad, por ejemplo las gastritis, los dolores de
cabeza. la irritabilidad, la tension, la colera, el enojo por no saber como
resolver la situacion. por lo tanto, a un nivel personal, una persona con un
fuerte apoyo grupal y familiar, tiene fortalezas pero siempre va a tener un
impacto negativo, es decir, su energia la tiene que volcar en equilibrar algo
en lugar de volcarla en seguir su papel de liderazgo o en otras cosas. Vaa
depender de cada contexto si las comunidades también tienen sus propias
formas de resolver las situaciongs que estan viviendo en s0s momentos
también pueden haber manifestaciones en el interior uno de los casos es la
resistencia de la puya como familias enteras han estado permanentemenie
protegiendo el espacio que les permite vivir. La situacion que se vive
dentro del area urbana puede combinar otra serie de factores de stress ella
no ha hecho como tampoco esa distincion ni diferenciacion de lo que se
vive dentro de o que se puede llamar el ambito urbano y el ambito rural
cree que cada caso habria que analizarlo entre sus diferentes contextos y
esa diferenciacion no la ha analizado. Entre los conceptos de
etiguetamientc vy estigmatizacion no hay diferenciacion hay una
complem.entariedad es decir, primero se pone una etigueta y posterior una
etigueta y si esta etiqgueta es negativa esencialmente pues existe una
estigmatizacion, en el sentido que existe un rechazo. La segunda
generacion son los hijos y las hijas de quienes se estan viendo afectados

hoy en dia, incluso en Chile y Argentina ya hay estudios que Inciuso
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pueden llegar a tercera generacion es decir, personas hijos e hijas de esa
segunda generacion, Las divisiones comunitarias y las divisiones
familiares y hasta se pueden decir las divisiones sociales se deben a la
ausencia de investigacion y sancion es decir, una situacion de stress es
generada al final puede ser por una desigualdad, por un hecho violento etc,
y muchas veces es necesario aclarar porque se dio esa siuacion de
desequilibrio en la medida en la que no hay investigacion y sancion
planteaba antes como hay la necesidad de atribuir responsabilidad, es
decir porque esta pasando o porque esta sucediendo si no hay un tercero
qué va a esa investigacion y sancion al final la mente humana o como
mecanismos sicoldgicos buscan en quien poder culpar o responsabilizar a
modo de ejemplo si en una familia hay un grupo de personas que estan a
favor de defender |la madre naturaleza y de organizarse para esta defensa
en este marco suceden hechos de amenazas y no hay una clarificacion se
empieza a ver por parte de la propia familia en uno casos. cada caso hay
que contextualizarlo la propia familia, "no se porgue te has metido en esas
cosas, ahora yo estoy teniendo problemas con mis vecinas” y empieza a
haber una invesligacion si alll hay una investigacion que permita ver
quienes son o aclarar quienes son los responsables no va haber esa
necesidad, sino va haber un apoyo a la persena que estaba siendo en unos
casos amenazada, lesionada en los casos de violencia sexual etc, se
ampiezan a ver esas divisiones porque unos estan a favor de la justicia, del
esclarecimiento, de la memoria histérica, de la defensa de derechos y otros
piensan que eso es meterse en problemas, buscar problemas y buscar

desequilibrio. Una de las respuestas para evitar el problema e intentar
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vivir en paz y armonia es justamente el quedarse inmovilizado, paralizado.
el no pronunciarse en relacién a nada, el no participar &n espacios que
pusquen alternativas a formas de funcionamiento social que ya existen,
hay una apatia, hay una resignacién de mantenerse callados. En el
momento en el que no existe la posibilidad del derecho de expresion, del
derecho de libertad de reunion, en el momento en &l que las personas no
tienen la posibilidad de opinar, de dar a conocer como entienden y como
les gustaria que fuera su mundo y su cotidianidad. fuera su situacion social
y politica en ese momento no se esta permitiendo la participacién
ciudadana y una sociedad democratica no puede funcionar sin
participacion ciudadana. Uno de los posibles factores cuando las personas
se les esta poniendo estas etiquetas de “ustedes son terroristas durante el
conflicto armado ustedes eran guerrilleros” estas etiguetas van haciendo
que |as personas sean criminalizadas porque eso forma parte de un delito
penal La paralizacion social igual que la hulda favorece a quienas estan
manejando ias situaciones de poder, el poder puede ser de diferente tipo
puede ser un poder economico. puede ser un poder politico, la paralizacion
social y la huida cualgquiera de |as dos favorece a estos grupos A su
declaracion e informe pericial se les otorga valor probatorio por las
razones siguientes: a) Explica el estrés continuado que puede producirse
en las personas cuando son sometidos a exclusion o racismo. B) Explica e!
proceso de criminahzacion que han sufride las personas que luchan por
defender la naturaleza C) Da a conocer la vulnerabilidad en que se
encuentran los campesinos y poblaciones que son criminalizados, por

defender sus derechos. D) Indica las formas en que pueden reaccionar las
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personas cuando ven constantemente vulnerados sus derechos. E)
Confirma que las comunidades eligen lideres para que han fomentado el
dialogo como forma de resolver los conflictos. F) Explica la necesidad de
respetar los derechos de los pueblos. G) Hace ver que no se debe
etiquetar a las personas que defienden sus derechos, ni mucho menos
criminalizarios. H) Resalta la importancia de |a justicia para recomponer |as
relaciones humanas y contribuir a la paz social. |) Hace reflexionar acerca
de la paralizacion y el silencio de las comunidades, lo que incide en la
disminucion de la participacion ciudadana. J)Explica como el strees
con'tunuado es mas propicio para la ruptura del tejido comunitario K)
Resalta que la ausencia de justicia, genera impunidad. L) Explica como el
temor de las personas. puede facilitar su cooptacion M) Da a conocer la
diferencia entre Lider y Autoridad ancestral dentro de los pueblos
indigenas. N) Explica como las reacciones estan moduladas por factores
de cultura y vida. N) Resalta la capacidad de dialogo que existe dentro de
las comunidades, como mecanismo para resolver los conflictos. 0)
Describe las reacciones y sintomas que se producen como resultado del
strees continuo. P) Describe los mecanismo de defensa que han asumido
las comunidades indigenas, para hacerse visibles en la sociedad Q)
Explica como el strees continuado en una comunidad, puede danar la
segunda generacion. R) Profundiza en la necesidad de que la poblacion
participe para que la democracia no se deteriore. S) Hace ver gque una
sociedad no puede funcionar sin participacion ciudadana. T) Es evidents
para los Juzgadores, la capacidad de la perito y el dominio sobre el tema

U) Es de utilidad a los Juzgadores para comprender el comportamiento
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comunitano en las poblaciones Indigenas ———--——eemeemeaceeee.

4. La psicologa OLGA ALICIA PAZ BAILEY ratifico el peritaje
denominado “Procesos Sociales y Percepcion de Amenaza” de fecha
junio de dos mil dieciseéis. = El procedimiento utilizado para este peritaje
s el metodo cualitativo, el cual busca comprender la situacion
especificamente de los y las protagonistas de estos eventos, por eso se
hacen entrevistas abiertas a profundidad, utilizé también grupos focales
para comprender cual es la situacion gque viven las personas entrevistadas
desde su propia perspectiva. Todos los nombres de las personas
entrevistadas fueron cambiadas por codigos para guardar |a
confidencialidad. Tanto en las entrevistas individuales como en los grupos
focales la metodologia son preguntas abiertas, lo que se trata es conocer
fa situacion actual que estan viviendo pero también como ha sido la
situacion de las comunidades en donde estan viviendo. entonces se
conoce los eventos, ellos hablaron de los eventos del conflicto armado. ya
que los eventos actuales les hace recordar lo que vivieron durante el
conflicto armado. Cuando se refiere al miedo crénico indica que el miedo
es una reaccion normal de todos los seres humanos ante una amenaza
real o /maginada, esto nos puede provocar la huida, |a paralizacion o el
ataque. en este sentido. el miedo crénico se refiere a que las personas
entrevistadas y sus familias han sufrido miedo prolongado en el tiempo,
desde los eventos que han vivido a partir de ia instalacion, el asesinato y
violencia, el estado de sitio por ejemplo les ha recordado el miedo que
vivieron durante el conflicto armado, entonces les reaviva miedos

anteriores.  Ellos dicen sentir miedo permanentemente, algunos de los
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entrevistados. El sistema familiar se ha visto afectado debido a la privacion
de la libertad del padre de familia en este caso, los roles familiares se han
visto afectados, las madres han tenido que salir del hogar a buscar
recursos. ellas trabajaban dentro del hogar, y los hijos mayores o los
abuelos han estado a cargo de los hljos pequenos pero los nifios han
escuchado lo que estan sucediendo y temen que las madres tengan una
orden de captura, viven con miedo, las madres cuentan que los nifios les
suplican que no salgan de la casa, nifos que antes salian a jugar con
cor'npaﬁeros o amigos prefieren no salir, ahora tienen miedo porque han
visto policias y patrullas. Luego de |a captura de los esposos las mujeres
se vieron enfermas por el estrés que vivieron, segulan con |a scbrecarga
de roles de tener que buscar alimentacion y recursos economicos, algunas
han tenido que ir a prestar dinero fuera de la casa y sienten que las
personas ya no les van a prestar, tienen que venir a la capital a ver a sus
seres queridos, que son ambientes extranos para ellas, se sienten como
muy vulnerables de venir a la capital. pero especificamente las mujeres.
por ejemplo el caso de una sefora que fue golpeada en el parque de Santa
Eulalia creo como un castigo ejemplar para todas las mujeres. A esta
sefiora la amenazaron con cortarle el cabello y este es un gran dafo
porque para las mujeres el cabello representa para ellas la belleza y el
amenazarla publicamente y golpearla publicamente cred un castigo
ejemplar para todas las mujeres, estas mujeres temen salir de sus casas y
como que cred un sentimiento de vulnerabilidad para las otras. La justicia
brinda un sentimiento a nivel social de seguridad, de que todos Somos

iguales ante la ley y vivimos bajo las mismas reglas. al no haber justicia
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ellos han llegado segun las entrevistas a poner denuncias al Ministerio
Publico, y estas no han sido investigados. entonces ha creado y ellos
mismos (o dicen en repetidas ocasiones que para los pobres no hay ley
gue para las mujeres no hay ley y que les pueden ocurrir mas hechos de
viclencia sin que sean investigados ni sancionados. En la conclusion siete
dice que las mujeres también han sido agredidas y acosadas sexualmenta
y se les amenaza con violacion y se les ha instigado constantemente por
empleados de la empresa, y esa informacion es proporcionada por los
arupos focales, por las mujeres y por las entrevistas, el caso extremos es
&l gue ya comento de violencia a una mujer en el centro de Santa Eulalia
e dijeron que a ver s| era tan mujer tban a poner a seis hombres para que
pasaran sobre ella, esto también revive antiguas experiencias en el
conflicto armado en el que mujeres fueron violadas sexualmente y crea un
temor que se generaliza a otras mujeres. En la conclusién siete dice
tambien que esta situacion ha causado disminucion en la participacion de
las mujeres. por ejemplo una mujer que salia a estudiar a Huehuetenango
dice que prefiere no salir y se queda a Santa Eulalia por temor a ser
reprimida o ser una proxima capturada, hay un miedo en las personas, ya
no hacen lo que habituaban hacer. Ellas dicen sentirse enfermas, tienen
gastritis, dolores de cabeza, dolores de cuerpo, desganadas. y esto ha
provocado que no puedan trabajar como lo hacian antes, esto ha
disminuido los Iingresos familiares y tienen una sensacion generalizada de
enfermedad  En las entrevistas se puede establecer que [as personas se
sienten con una enfermedad generalizada El susto es una enfermedad

que se vive tras un impacto fuerte, hay estudios desde México, en toda
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Mesoameérica sobre los efectos del susto, en Guatemala también hay
estudios sobre todo con Médicos Descalzos. Domingo Hernandez también
lo ha estudiado. Las personas piensan que pierden el alma, se sienten
desganadas, ya no pueden trabajar, ya no tienen hambre, se  ponen

amarilios, les duele la cabeza, se alteran con cualquier sonido fuerte que

tengan, sienten que pierden la sustancia vital. Para hacer el peritaje estuvo ™

en Santa Eulalia. Los efectos que causa en las personas el hecho que sus
autonidades sean procesadas penalmente es un ejemplo gjemplificante
para toda la organizacién social, ellos y ellas estan organizados en pro del
respeto de la naturaleza, del agua y de la tierra y tienen una cohesion
social muy fuerte, es parte de su identidad, cuando las autoridades son
privadas de libertad, es como si fuera una parte de su propia identidad la
que tambien sufre, sienten que pueden ser los proximos entonces se
paraliza la accién social en la comumdad: ellos han estade poniendo
denuncias para buscar que se investigue en blsqueda de hacer sus
derechos humanos, pero se paraliza la accién social porque las personas
tienen miedo de salir a sus casas, ya no hacen lo que habitualmente
hacian como ir a estudiar a Huehuetenango. asistir a reuniones Las
personas que han participado en las reuniones y sobre todo las familias de
los privados de libertad se sienten estigmatizadas, se les dice que son
terroristas. que estan en contra del desarrollo y la prosperidad de las
comunidades. que son delincuentes; y esto hace que se sientan separados
de su grupo, es una forma de ejercer violencia también. Aproximadamente
le tomo dos meses realizar este peritaje. En la primera pagina del informe

esta el nombre del traductor que se utilizé, pero la mayoria de personas
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nablan espanol Las personas entrevistadas dicen que ellas han estado
poniendo denuncias por ios eventos ocurridos en Santa Eulalia y en
Barnllas, sin recibir respuesta de investigacion de los entes del Estado
ellos dicen que promueven el cuidado de la naturaleza, de la tierra, del
aire, del agua. como un mecanismo de proteccion para ellos y sus familias
y tambien para toda la humanidad. hay un quiebre entre |as dos culturas en
cuanto @ gque se priva de libertad a sus representantes mediadores entre la
cultura maya y la cultura occidental, pero la cultura occidental no responde
a sus demandas, a pesar gue han interpuesto denuncias ante el MP
entonces la respuesta que esperaban no la han recibido, segun su
percepcion lo que han recibido ha sido que han capturado a sus
autoridades. El proyecto de vida se refiere a nivel personal, familiar y
comunitanio. En las entrevistas las personas cuando hablan de pena
hablan ael dano que llevan ellas y que también lo lleva todo el pueblo o
sea las personas se piensan como individuo pero también se piensan como
colectivo. Para ellos y parte de su identidad segln las entrevistas
realizadas. lleva implicita el cuidado de |la naturaleza, |a tierra mas alla de
ser un bien econdmico €s un bien social, cultural, en el cual reproducen la
cultura, no solc porque estan alli enterrados sus difuntos. sinc que
tampien por medio del rno y de |la tierra @s que se alimentan. de una
mangra gagrada, representa reaimente su identidad como personas y como
pueblos. Ellos dicen que no tenian acceso a las tierras donde tenian gue
cultivar despeus de la instalacién, pero tambien a los rituales que hacian
en el rio sagrados. En relacién a los vejamenes que fue sometida una

mujer, ella dice que fue el Alcalde y sus allegados. Ellos narrran que su
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objetivo es |la proteccion de la naturaleza de la tierra y del agua como un
bien para toda la humanidad y el Conflicto de intereses es que ellos
perciben que estan trabajando por el bien de la humanidad y ellos se
chocan con las estructuras de la Hidroeléctrica y de los representantes del
Estado, porque si ellos estan haciendo un bien para |la humanidad. no
conciben que capturen a sus autoridades, pues en ese senltido, no hay una
explicacion y ellos han solicitado en repetidas ocasiones consultas para
recibir respuestas y no las han recibido. Hay una incomprension de los
objetives que tiene la empresa y los objetivos que ellos tienen como
pueblo. Como ya comentd, segun narran ellos antes de la llegada de Ia
Hidroeléctrica sufrieron el Conflicto armado, hubo masacres cercanas.
nubo desplazamiento hacia Meéxico, hubo violencia sexual hubo
desaparicion y tortura Ellos dicen que hicieron consultas previas
amparados en Convenios internacionales, y la respuesta fue negativa.
Indica que lo dijo anteriormente la manifestacion fisica de una afectacion
emocional estas personas es que sufren de dolores de cabeza, sufren
gastritis, por ejemplo hay personas que dicen que se les ha desarrollado
enfermedades desde que le capturaron a sus esposos, especificamente un
caso en que esta muy enferma. esta enfermedad le ha impedido por
ejemplo de continuar con la venta que tenia en una tienda, entonces los
ingresos han disminuido bastante. Indica que a su parecer que han vivido
un conjunto de agresiones porque ellos habian sufrido desde el conflicto
armado, masacres, desaparicion forzada, asesinatos y tortura y ahorita lo
gque se hace con el estado de sitio, con el asesinato de algunos de sus

miembros. es reavivar antiguas experiencias traumaticas. pero también la

ELRS
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comunidades indigenas. N) Sirve para comprender la interrelacion entre los
recursos naturales y la cultura, dentro de la cosmovisién maya. O) Pone en
evidencia el conflicto de intereses existente entre las comunidades y |as
empresas hidroeléctricas. P) Evidencia la alteracion de valores sociales. o
cual afecta a toda la colectividad -« -ceeevmemmmmre e
5. La Doctora MAURY JIMENA LOPEZ MONZON. ratifica su dictamen
medico de fecha 23 de enero de 2015 referente al seror Diego Marcos
Pedro y agrega solamente que la vida del sefior Diego Marcos Pedro no
estuvo en peligro por las lesiones provocadas. Tiene seis anos y medio de
ejercicio en su profesion, Tiene una maestria en medicina forense. Declara
que si, la historia fue narrada por el sefior Diego Marcos Pedro como esta
consignado. Ella registra la informacion segin lo que refiere la victima es lo
que se consigna en el apartado de historia. El protocolo que utiliza la
Institucion (INACIF)al hacer un reconocimiento es en base a lo solicitado
por la autoridad competente Para determinar los danos fisico en el
evaluado, ella realizé un reconocimiento medico legal Es congruente la
historia narrada por el evaluado y lo que se describe en e| reconocimiento
legal, pues encuentra varios tipos de lesiones lo que es compatible con o
que é! hace mencién El Protocolo que utiliza la Institucién es el reconocido
universalmente En el apartado del reconocimiento medico legal no hay
ninguna lesion en esa region anatomica (una patada a la altura del
corazén) que el abogado menciona, para responder si una persona podria
morir si recibe una patada a la altura del corazon, dependeria del
reconocimiento medico legal a realizarse. A su declaracion se le otorga

valor probatorio por las razones siguientes: a) Sirve para establecer
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gue no estuvo en riesgo la vida del sefor DIEGO MARCOS PEDRO. B)

Hace ver que solo se produjo una lesidn gue ameritan cinco dias de

recuperacion - e N S D S
5 El perito NOE IBERTO ESTRADA VAQUEZ ratifico los Dictamenes

Psicologicos Forenses siguientes: a) de fecha veintisiete de julio del
ano dos mil quince, de la evaluacion psicologica practicada al
agraviado DANILO OSEAS JUAN JUAN; b) de fecha veintisiete de julio
del afio dos mil quince, de la evaluacion psicolégica practicada a la
agraviada MARTINA ELIZABETH JUAREZ NICOLAS. Indicé gue los
hechos relacionados con la denuncia fueron narrados de manera textual
por los examinados, incluso estan entre comillas, lo que quiere decir que
de forma literal. asi lo dijeron. Indicé que los datos brindados por (0s
evaluados quedaron en una hoja de trabajo en los archivos de INACIF, un
conocimiento infermado y alguna otra papeleria que adjuntd la Fiscalia
solicitante. Indico que la entrevista fue bastante completa y conté con un
examen mentai y a la persona que no esta en pleno uso de sus facultades
mentales y volitivas ellos no pueden hacerle la entrevista, hubieran hecho
alguna nota haciendo ver que |a persona no estaba en condiciones. pero si
se hizo la entrevista es porque si llenaban los requisitos. Indicd que si
encontréd congruencia en la narracion de los hechos que le indicaron los
examinago. Indico que de acuerdo a las conclusiones en los peritajes de
los senores Martina Elizabeth Juarez Nicolas y Danilo Oseas Juan Juan,
que no presentan danos psicopatologicos o emocionales es porque la
capacidad de afrontamiento gue tuvieron ante el evento tuvo que ver en

que ellos no tuvieron una relacion directa con ese proceso y simplemente
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estaban en el grupo que quedd como atrapado, pero ellos lo asimilaron
bien, le indico la persona de sexo masculino que habia vivido antes habia
vivido una situacion parecida, incluso habia sido mas tensa y la sefiora le
indicod que también se sintio tensa pero aprovecho para estar trabajando y
ponerse al dia un poco, al parecer le impacté menos, le hicieron ver lo
incomodos que se sintieron, pero él cree que por el hecho de estar fuera
de la relacion que tuvieron directamente otras personas. los hicieron tener
mas resiliencia. Indicé que las personas estaban emocionalmente estables
y si hubieran tenido alguna secuela él lo hubiera hecho ver en el dictamen
Indicd que para transcribir literalmente lo que dijo la sefiora Martina
Elizabeth Juarez Nicolas, ellos trabajan en atencion al publico todos los
dias, atienden al dia hasta siete pacientes y tienen la habilidad
mecanografica en la computadora para poder captar todo, Incluso hacen
preguntas que son directas y cuando ven que |a persona se extiende
mucho escriben lo puntual, pero que si eran palabras de ella Refirio que la
resiliencia es capacidad de afrontamiento, en Psicologia significa vivir un
hecho traumatico y después desarrollarse positivamente, que es |o que €l
le vio a esas personas, no obstante, lo tenso gue pasaron en el momento
en la actualidad a una persona el aspecto laboral le sirve para olvidario y
concentrarse mas en eso y no pensar en lo otro, esa capacidad de
resiliencia es diferente en las demas personas, también la resiliencia es
para un evento, no es para todos, es posible que en otra situacion su
resiliencia sea mas débil. Indicé que las entrevistas tenian un fundamento
clinico, por lo que van mas que todo con el estar enfermo o estar sano.

entonces si ella le hubiera comentado que no podia dormir desde esa
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época. su estado de animo era decaido o sofnaba constantemente por
gjemplo, entonces el hublera dicho que a esa persona st le habia
impactado, pero como dijo que siguid su vida normal y que a la fecha lo
recordaba solo cuando se lo eludian, pero ella trataba la manera de
concentrase en otras sitluaciones, tambien vio que fue un relato congruente
con 1o que paso porque no estaba ocultandolo, sino que narrando [0 MisMo
que los demas narraron, solo que ella lo asimilé de otra manera. Refirio
que en Psicologia Forense no va la palabra verdad, habia que recordar que
verdad y credibilidad son distintas, la credibilidad que como Psicélogos dan
s porquée lo que estaba diciendo si produce o0 gue estaba sintiendo, en
caso estuviera enferma, pero la veracidad |a establece la Fiscalia con otros
metodos incluso usando la criminalistica. A su declaracion e informes
periciales se les otorga valor probatorio por las razones siguientes:
a) Sirve para establecer que el sefor DANILO OSEAS JUAN JUAN. se
encuentra estable y no necesita tratamiento psicologico. B) Sirve para
establecer que la sefiora MARTA ELIZABETH JUAREZ NICOLAS, se
encuentra estable y no necesita apoyo psicoldégico. C) Determina que las
personas evaluadas no presentan dano Psicol0giCo. —-—srremrrrrereemmereaceann.
7. El perito PSICOLOGO CIRILO SOTO PENA: ratificé los Dictamenes
Meédicos Forenses siguientes: a) de fecha nueve de julio del ano dos
mil catorce, de la evaluacion psicologica practicada al agraviado, Juez
de Primera Instancia Penal LUIS FERNANDO PEREZ ZAMORA; b) de
fecha veintiséis de agosto del ano dos mil quince, de la evaluacion
psicologica practicada a los agraviados HUMBERTO JUAN
FRANCISQUEZ y ESVIN YOBANI FABIAN VELASQUEZ. RATIFICO: “el
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informe pericial de fecha veintiséis de agosto de dos mil quince, de
los sefores Humberto Juan Francisquez y Esvin Geovany Fabian
Velasquez y no realizé ninguna ampliacion. Indicé que ingreso a
laborar al Instituto Nacional de Ciencias Forenses el afio dos mil doce,
tiene aproximadamente tres anos y medio de laborar para la
institucion.” Indicé que para elaboran dictamen forense se basan en el
protocolo de intervencion establecido por la institucion INACIF. gue tiene
como base la entrevista clinica forense y el analisis clinico de las
diferentes evaluaciones que hacen, que contemplan si existiera la
documentacién que la autoridad competente quisiera remitirles vy
propiamente la elaboraciéon y conclusion de cada uno de los aspectos que
pide e! protocolo como el examen mental, el analisis de la entrevista. el
analisis y valoracion del relato, asi como el analisis del respaldo afectivo y
del lenguaje no verbal que se utiliza dentro de otros elementos, solo por
citar los mas importantes. Indicé que la entrevista a los evaluados se
realizd en el darea especifica que tiene clinicas. especificamente
designadas para la elaboracion de ese tipo de entrevistas que posee el
Instituto Nacional de Ciencias Forenses, donde se contempla Ia
ventilacién. la iluminacion y sobre todo la privacidad de las personas
entrevistadas para poder lograr y ajustarse a los elementos que les exige la
valoracién clinica y la entrevista clinica. E! tiempo utilizado para ia
entrevista fue el tiempo adecuado y que de alguna manera esta
contemplado dentro del protocolo y en los diferentes textos de entrevista,
donde aproximadamente en promedio se tardan solo y exclusivamente

refinéndose a la entrevista, noventa minutos con cada paciente. Indico que
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la Entrevista Clinica Forense consiste en establecer de alguna manera, por
medio de una entrevista que se denomina semiestructurada los objetivos
que son planteados por la autoridad competente, en ese caso la Psicologia
Forense, al buscar objetivos especificos. o que se contempla es hacer
preguntas de caracter semiestructurado, que se hacen preguntas abiertas,
lo que significa que tiene la persona la amplitud la persona para responder
de cualquier manera y dandole |la importancia y relevancia a 1o que ellos
puedan considerar importante transmitir dentro de la entrevista. ya que les
nan informado previamente cual es el motivo de la entrevista, cual es la
razon por ia que. se esta dando y de alguna manera se les hace saber
aspecificamente porque estan siendo entrevistados, por lo tanto estan
dingidos hacia contestar las preguntas de manera libre, espontanea y sin
ninguna otra advertencia mas que la espontaneidad que deben de tener en
ese momento. Refirid que la observacién del entrevistado es una parte
importante del analisis y de la entrevista, debido a que una persona
transmite a traves de sus movimientos. a través de su forma de lenguaje, a
traves de lodo esto que esta consignado en alguna medida en el examen
mental, les trasmite también como esta sintiendose, si existe o no, por
gjemplo contacto visual para poder establecer de alguna manera la
seguridad o insegundad que se establezca que se consigna dentro del
moramen. son valoraciones clinicas que ellos hacen, se observa a la
persona, que esté adecuadamente su relato y su lenguaje no verbal. Del
examen pericial de fecha veintiséis de agosto del afios dos mil quince, en
el apartado de analisis y conclusiones, indica que clinicamente verosimil,

significa que |a persona esta dandoles un relato que es compatible que es
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compatible con la realidad. con la verdad. eso significa que es congruente,
que es logico. que esta ordenado, que es cronologicamente adecuado, que
no les esta refiriendo elementos que pudieran dar alguna Indicacion que la
persona esta sufriendo algun padecimiento psicopatologico que pudiera
impedir que pudiera dar un adecuado respaldo, ademas de eso se
mantiene un relato central, que significa que de alguna manera la person:
esta llegando a un punto central dentro de su discurso y por lo tanto no se
denotaron en ningun momento dentro de las evaluaciones realizadas que
existieran indicadores que pudieran estar mintiendo. fabulando o que
incluso fuera aprendido, no se encontré ninguna situacion gue permitiera
establecer ese extremo. Indicé que el dafio psicolégico sufrido por el
evaluado es congruente con la historia narrada, dentro de las historias que
refiere. estan las agresiones que han sido referidas, exponen haber sido
amenazados, aislados. de haber sido de alguna manera coaccionados a
acciones que ellos no estaban de acuerdo y que de alguna manera fueron
intimidados de diversas manifestaciones fisicas como golpes. piedras.
insultos, inclusive acciones directas dichas en contra de sus vidas, por lo
tanto, ya que esto es una accion violenta va a producir un dafio
psicoldgico. Indicé que al momento de realizar el examen al evaluado no
se hizo acompanar de alguien mas, que como psicéloges no hacen eso
poder acompanarse, de hecho parte de la entrevista. lo ideal es que solo
este el entrevistador y la persona evaluada, esto para asegurar la
espontaneidad, |a tranquilidad de la persona para poder referir los hechos,
poder hacer preguntas y sentirse lo suficientemente comodo para poder

brindar una declaraciéon adecuada, por lo tanto lo que esta consignado
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dentro de los dictamenes periclales, es exclusivamente la entrevista hecha
solamente con |la persona y el entrevistador. Indicé que en el Instituto
Nacional de Ciencias Forenses se trabaja dentro de una plantilla que
genera un archivo que es el que se esta viendo enfrente y es el que se
pueae imprimir y la informacion también queda consignada dentro de un
archivo fisico y virtual dentro de la institucion. Indicé que al observarse en
un informe que se dice que la persona se refiere o manifiesta y
seguidamente de esa palabra se entrecomilla, eso significa que lo que esta
consignado es litgralmente lo que |la persona esta refirendo, no se ha
puesto ninguna otra palabra y de ser asl se indicaria. Indico que el
orotocolo utilizado para emitir conclusiones del peritaje psicoloégico en los
examinados, es parte del protocolo del INACIF, es el analisis tanto si se
poseen declaraciones previas, si no se procede de la declaracion
propiamente de la entrevista realizada y de las manifestaciones
eamocionales gue de alguna manera [a persona este manifestando que esta
sufriendo o gque ha padecido o que sintid, también se hace el analisis con
respecto a la Iteratura que de alguna manera acompana y establece de
alguna manera como hacer el analisis psicolégico de una entrevista y de
un hecho especifico referido por las personas, ese es el protocolo clinico
propilamente dicho. Indicd gue las personas manifestaron secuelas
inmediatas detectadas mediante la evaluaciéon realizada como miedo,
insegundad, refleren de alguna manera haber cambiado en un momento
dado sus estilos de vida, dichas secuelas cambiaron su ritmo. su
cotidianidad y ademas de eso, ese cambio estuvo referide a un evento

violento, por eso se consignd como un danos psicologico, ya que todo acto
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violento va a generar un dafo, no es posible que un acto violento no
genere un dafo en la persona, estos dafios propiamente dichos son los
que las personas van a ir acumulando; el cambio por ejemplo de un plan
de vida, el establecer que tenian una vivienda, que se estaba dando una
relacion ya familiar, se estaba dando un trabajo adecuado y que esto sea
irrumpido cambia la perspectiva de |la persona, hace cuestionar sus
valores. inclusive en algun momento podria crear secuelas a largo plazo
esto conforme la personalidad de cada persona, por eso se recomienda en
algun momente que las personas puedan ser acompanadas
psicologicamente para que puedan sobrellevar de manera efectiva y
asertiva este tipo de eventos violentos. Refirid que es aconsejable después
de vivir una experiencia de tipo violenta como la que describieron las
personas evaluadas, se les de un acompanamiento psicoterapéutico
debido a que es una experiencia a la cual ninguna persona puede estar
preparada para vivir, ni estd preparada para vivir, por lo tanto, la
elaboracion de esa experiencia evidentemente se facilitaria de manera
adecuada por medio de un proceso psicoterapéutico en donde la persona
analizara lo que le ha pasado, vera las posibles secuelas que haya podido
tener dentro de este proceso y ademas de eso poder en futuras
oportunidades brindar respuesta asertivas dentro de Jlos diversos
elementos que puedan surgir en su vida, asertivo quiere decir adecuado
Indicé que el protocolo utilizado por el Instituto Nacional de Ciencias
Forenses esta sometido siempre a constates innovaciones, esta basado
dentro de los protocolos clinicos que se establece por gjemplo en diversos

manuales y en diversos textos, por lo tanto se ajusta a los estandares
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internacionales de lo que es la entrevista, evaluacién y analisis clinico
Referente al dictamen de los sefores Humberto Juan Francisquez y Esvin
Geovany Fabian Velasquez, que debido a que la entrevista es de caracter
semiestructruado y que |as preguntas son abiertas, no existe un tiempo ni
maximo, ni minimo para poder estabiecerio, ia persona tiene la total
libertad de expresarse en la manera que considere adecuada, al ser
semiestructurada significa que &l intentéd dingir la entrevista hacia los
objetivos planteados por la autoridad competente, sin embargo. la persona
puede tardarse el tiempo que considere y que necesite, inclusive poder
hacer un receso, dependiendo de cada caso, eso es lo clinico, se refiere a
gue la evaluacion es libre, puede ser que tarde los noventa minutos que en
promedio él establecid o puede ser que dure mucho mas, eso no se
contempla ya gue no es posible determinar en un ambito ese tipo de
tiempo. es la libertad de la persona. Indico que segun el protocolo y como
menciond se trabaja sobre una plantilla de tipo informatico, el protocolo
establece gue si estan y se coloca dentro de la primera hoja la hora de
inicio de |la evaluacion, la fecha de inicio y se coloca también todos los
procesos realizados previo a la evaluacion, pero no se consigna una hora
final de la evaluacion, simplemente se consigna la hora inicial. Refirio que
se establece en una evaluacion conjunta cuando entrevistd a una y cuando
entreviglo a otra persona, por el orden que se da dentro del dictamen
propiamente dicho, hay un nombre inicial que ese caso, pertenece al sefor
Humberto Juan Francisquez, quien fue evaluado como |a pnmera persona
y el segundo fue Esvin Geovany Fabian Velasquez, se hizo de manera

individual, es norma dentro de la institucion, que no se puede tener a mas



OFICIO No
REFERENCIA No

UUATEMALA, CA

de una persona evaluada dentro de la clinica, por o tanto son normas
internas y normas internacionales tambien de evaluacion clinica. la forma
de establecerlo es dentro de los lineamientos del protocolo y del
reglamento interno del Instituto Nacional de Ciencias Forenses Indico que
el dictamen se hizo de manera conjunta debido a que se estaba tratando y
llego un oficio en el cual se consigno a las dos personas a evaluar, fue una
manera de optimizar los recursos de manera institucional, pero las
evaluaciones constan de manera individual dentro de los respectivos
arthivos de la institucion, ese es el producto del protocolo, fue el producto.
del informe, del dictamen, fue el producto del seguimiento del protocolo de
la institucion, por lo que se adjunta para poder llevarlo de una forma de
economizar las situaciones en términos de insumos y tiempo a la hora de
la evaluacion del dictamen. Refirid que aunque fueron los mismos hechos y
las evaluaciones se realizaron una tras otra no contamindé su criterio
puesto que parte de |a idoneidad de los peritajes y de su formacion como
Psicélogos tanto Clinicos como Forenses, que son dos situaciones que los
preparan para ese tipo de evaluaciones, no deben en ningun momento y
estan entrenados para eso, su disciplina propiamente los entrena para ese
lipo de circunstancias, no existe ningun tipo de contaminacion, al contrario,
mientras mas informacion pudieran tener es mejor ya que pueden dirigir de
mejor forma la entrevista, pudiendo tener un mejor criterio de analisis, por
lo tanto el criterio de contaminacion en esos casos no se aplica Respecto
a los antecedentes de los hechos narrados por el sefor Esvin Geovany
Fabian Velasquez, de los acontecimientos del afo dos mil quince, que no

eran los acontecimientos por los que fue llamado, refirid que la Fiscalia
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establecio unos objetivos, dentro de esos no estaba valorar ningun evento
previo, st no se hace la entrevista y por ello se realizd semiestructurada
para poder valorar los elementos que en algun momento pudieran ejercer
sobre la persona, algun tipa de circunstancia al momento de la evaluacion.
lo que él natrd en el momento y para lo cual fue evaluado como tal fue lo
suficientemente importante para causar y por eso se consigné como tal un
dano psicolégico, que el sugirid estar sufriendo, si hubiese existido algtn
acontecimiento importante dentro de la historia, dentro de la vida de la
persona y quée de alguna manera hubiera influenciado a |a persona como
tal, es0 lo gue haria es convertirse en una vuinerabilidad, que quiere decir
que de alguna manera esa persona esta expuesta a que de alguna manera
esos eventos fueran aun mas perjudiciales para su personalidad, pero lo
que se valoré fue lo que especificamente dio la Fiscalia. Indicd que lo
pusieron a evaluar sobre los hechos de la referencia que le proporcionaron
aue fue el MP cero. cero uno veinte quince, nueve mil quinientos cuarenta
y ocho. esa denuncia fue referida a los eventos ocurridos en
Huenuetenango en un Centro de Justicia, les dieron |la referencia de la
denuncia y les dieron las declaraciones de la persona, especificamente
sobre eso, como habia indicado anteriormente la persona establece cuales
son los elementos, los correlaciona, porque no pueden quitarle a la
persona l? libertad de poder expresarse, entendio y estaba consignado que
los aventos referidos. eran los ultimas que le hablan acontecido que fueron
en el dos mil quince Indico que le dieron el oficio y se consigno en fuentes
de informacion, documentacion remitida por la Fiscalia. Refirio que para

establecer que los relatos fueron verosimiles, no se utilizaron ningan tipo
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de pruebas complementarias, solo el examen mental y la valoracion de los
hechos y del relato que fue de manera clinica Indicd que se hizo una
evaluaciéon psicolégica no una impresién y no se hizo ninguna impresion
clinica porque no es Psicologia Clinica lo que les pidieron, si no una
Psicologia Forense que se hizo especifica sobre los objetivos planteados
por la Fiscalia. Indicd que las evaluaciones psicologicas no llevan a cabo
pruebas complementarias para llegar a conclusiones, a menos que tengan
fines psicoterapéuticos podria utilizarse y que de hecho no es una
exi'gencla ni en Psiquiatria nl en Psicologia poder utilizar pruebas
complementarias. simplemente si a criterio del evaluador son necesarias
se pueden utilizar, pero en ese caso se usa la entrevista clinica y no esta
en ningun momento bajo ninguna circunstancia establecer el uso de
ninguna prueba psicomeétrica de ningun tipo. Indicod que los antecedentes
fislcos del sefior Humberto Juan Francisque. especificamente del
padecimiento de diabetes y que estaba bajo tratamiento y que refirio gue
de alguna manera eso fue afectado, fue lo referido por él y lo hizo de
manera libre y fue congruente y el padecimiento de la diabetes se vio
afectado, como una situacion agravante dentro de las circunstancias que el
mismo establecié, no fue referido por algun examen clinico que asi lo
hubiera podido atestiguar, refirid que de lo que pudo dar fe fue de lo que la
persona refirid que fuera congruente y que de la enfermedad quien pudo
dar fe era un meédico, Refirid que se puede establecer después de un ano
y medio, los hechos traumaticos, no importa el tiempo en términos de
establecer un dafo, no ha encontrado en su experiencia como profesional

un evento violento que no pueda producir un dafo, por ello al citar que en
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un momento determinado la persona vivencid eventos vioclentos, s una
secuela proplamente de las accione violentas el que exista un dafo. |a
persona refirid haber sido amenazada, amedrentada, haber puesto en
peligra su vida, eso Inmediatamente genera un dafo psicolégico. Refirio
que no establecio si existic otro tipo de aano entre el hecho supuesto
causanle del dano y el momento de |la valuacion, porque no fue lo que le
pici6 la autoridad competente, valoré lo que la persona le refirié y lo que le
fue pedido como tal, no hizo una valoracién clinica de toda la vida de la
persona, hizo una valoracién de lo que la persona refirié como evento
fraumatico, si ese evento traumatico fue capaz de crear en la persona un
dano y que tipo de secuelas refirid en su momento y si esas secuelas
tuvieron una relacion causal directa y fueron congruentes con lo referido,
ese fue el analisis que se hizo, si durante ese periodo existieron otros
elementos que pudieron estarle afectando, la persona pudo haberlo
mencionado pero no era lo que se estaba pidiendo, no corresponde a la
Psicologia Forense establecer elementos que estan fuera de los objetivos
planteados por la Fiscalila. A su declaracion e informes periciales, se
les otorga valor probatorio POR MAYORIA, por las razones siguientes:
1.- En cuanto al peritaje de fecha nueve de julio de dos mil catorce de
la evaluacion psicologica practicada al agraviado, Juez de Primera
InstanciasPenal LUIS FERNANDO PEREZ ZAMORA; a) El documento
contiene los requisitos previstos para los cuales se refiere. b) El
profesional, labora para para el Instituto Nacional de Ciencias Forenses,
llena los reqguisitos para el puesto. C) los resultados tienen

correspondancia con los objetivos solicitados. d) al realizar la evaluacion
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concluye que se evidencia los elementos de violencia psicologica a traveés
de la intimidacién entre otros. @) el evaluado refiere el surgimento de
sentimientos como temor a perder su vida. f) Lo que le creo sentimiento
emocional, mismo que es referido aun en el presente, lo que se traduce en
un dafio psicolégico provocado entendiendo los jueces en mayoria por los
hechos que se juzgan del dia veintitrés de enero de dos mil catorce
Ademas los antecedentes que &l narra al profesional se correlacionan con
las demas pruebas recibidas y tiene congruencia con la denuncia
presentada por el evaluada ante la sala jurisdiccional respectiva. Per lo gque
al Tribunal no le cabe duda que la evaluacion se realizo de conformidad
con los protocolos de la institucién. 2.- En cuanto al peritaje de fecha
veintiséis de agosto de dos mil quince de las evaluaciones
psicologicas practicadas los agraviados HUMBERTO JUAN
FRANCISQUEZ y ESVIN YOBANI FABIAN VELASQUEZ realizado se
analiza lo siguiente: a) El documento contiene los requisitos previstos
para los cuales se refiere. b) El profesional, labora para para el Instituto
Nacional de Ciencias Forenses, llena los requisitos para el puesto. ¢) los
resultados tienen correspondencia con los objetivos solicitados. d) al
realizar la evaluacion concluye que las declaraciones o relato de los
evaluados son de crédito porque orienta que son clinicamente verosimil
entendiendo que es un relato con loégica, con verdad. congruente con 108
hechos vividos. &) ademas que las personas fueron sometidos a dafos
psicolégicos, el cual es considerado como toda perturbacion. a
consecuencia del hecho vivido. el dia de los hechos que se juzgan. Por lo

que al Tribunal no le cabe duda que las evaluaciones se realizaron de

| OFICION l‘/)
/

iRt »



Sentencia
C-13005-2013-00139
(13005-2015-00109)
Of. 3°.

-104 -

conformidad con los protocolos de |a institucion -- -
8. PSICOLOGA XIOMARA BEATRIZ ORELLANA ORELLANA, ratifica los
siguientes dictamenes: a) de fecha veinticinco de agosto del afio dos mil
quince. de la evaluacion psicolégica practicada a JUANA MELANIE
ARTOLO MANUEL; b) de fecha veinticinco de agosto de dos mil quince de
la evaluacion psicologica practicada a TERESA LEON ANDRES DE
CANO; ¢) de fecha treinta de julio del ano des mil quince, de la evaluacion
psicologica practicada a RENE MALDONADO Y MALDONADO. Para la
realizacion del dictamen, lo realizd a través de una entrevista sem
estructurada. la cual consta de preguntas abiertas y cerradas, las
preguntas cerradgas permiten obtener informacion concreta, como los datos
generales. las preguntas abiertas permiten obtener informacion mas
amplia, como el resto del dictamen, que son antecedentes, dinamica
familiar, hechos y respuestas en relacion a la situacion denunciada. Las
evaluaciones fueron realizadas en la sede central de Inacif, que es el lugar
idaneo para realizar este tipo de evaluaciones psicologicas. En términos
generales, el tiempo utilizado para hacer la evaluacion psicoldgica es de
una hora y cuarto a hora y media aproximadamente. El tiempo varia de
persona a persona, depende de la cantidad de informacion que brinde y la
condicion emocional de |la persona que se entrevista. La observacion es
una de l&s herramientas principales de la psicologia y permite observar la
conducta de |a persona a quien se entrevista, desde que Ingresa a Ia
clinica hasta que se retira. Hacen una observacion de toda la conducta de
la persona, a través de esa observacion, valoran el pensamiento, memaoria,

lenguaje, afecto, las emociones que se muestran al momento de la
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entrevista y estan contemplados en el apartado doce de examen mental El
dano psicolégico sufrido por los evaluados es congruente con lo narrado
por ellos; es congruente porque los peritados presentan sintomas que
suelen surgir como respuesta ante la experimentacion de un evento de vital
trascendencia, donde |a vida, la integridad de las personas que lo sufren
estuvo en peligro. En el momento de la evaluacion psicologica. se tuvo la
presencia de la persona que fue entrevistada. La informacién del evaluado
se toma de manera textual en una computadora laptop y alll se van
inéresando la informacion que se obtiene de |a entrevista. Esa informacion
se encuentra consignado entre comillas en letra cursiva dentro del informe.
El protocolo es de Inacif. De acuerdo a la informacion proporcionada, se le
da credibilidad clinica a los relatos. La Credibilidad clinica es la
congruencia que existe del cuadro sintomatelégico con la situacion que se
esta denunciando. De acuerdo a los dafios psicologicos por los evaluados
necesitan terapia psicologica, a través de psicoterapia. No puede
determinar cuantas terapias podrian necesitar las personas. esto lo tendria
que determinar la persona que va a trabajar con ellos en psicoterapia. ya
gue va a depender de |la cantidad de citas, que tan espaciadas sean, como
vayan evolucionando cada uno de ellos en el proceso psicoterapéutico
Una de las bases del protocolo utilizado en Inacif es la entrevista clinica
psicologica y es una herramienta aprobada internacionalmente La
importancia de los antecedentes sirven para saber quienes son las
personas que tiene enfrente, tener un poco de historia acerca de su vida, y
si han tenido algin evento importante en la vida de ellos, que pudiera de

alguna manera hacerlos vulnerables. De la evaluacion practicada a Juana
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Melan: Bartolo Manuel. se pidio la informacion, para saber de qué manera
na manejado la situacién: en el caso de las tres personas va a ser
ralevante la vuinerapiiidac de ellos. en cuanto a como van a superar |a
situacion traumatica vivida del hecho especifico, dado gue el cuadro
sintomatelogico, tiene un despliegue, y esta relacionada estrechamente al
hecho que se esta denunciando. No fue necesario realizar pruebas
complementarias a la entrevista, Decidié hacer de manera separada los
dictamenes de |las entrevistadas Juana Melani Bartolo Manuel y Teresa
Leon Andrés porque era mucha la informacion contenida, era mucha la
descripcion de los hechos. entonces por cuestion estética en dictamenes
separados Hacen una entrevista psicologica clinica, que contiene las
preguntas que se responden en el dictamen, y son utilizadas
universalmente. Las evaluacicnes psicolégicas forenses, se refiere a la
valoracion del dano causado a una persona derivado de un hecho violento,
en el presente caso, el hecho violento es la situacion que se denuncia
Inacif solicita al Ministerio Publico la mayor cantidad de informacion posible
para poder contextualizar el caso.. En el dictamen practicado a Rene
Maldonade y Maldonado, el peritado Unicamente hace referencia a una
situacion ocurrida en enero del dos mil catorce y en relacion a eso narro
los hechos. Una persona puede dar respuestas distintas ante estimulos
snmllares.. cada una va a responder segun su experiencia de vida y con los
recursos que cada una tenga, la participacion dentro del evento
denunciado o la participaciéon de la persona que esta siendo entrevistada
dentro de la situacion denunciada, también e importante de tomar en

consideracion, algunos estuvieron directamente involucrados, otros no, de
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alll que algunos van a presentar ciertos cuadros y otros no En el caso de
las mujeres peritadas, ambas, los cuadros sintomatologicos, estan
relacionadas con estrés postraumatico, en el caso del sefor Maldonado no
presentaba signos de estrés postraumatico, no obstante la hipervigilancia,
el temor y algunos sintomas aun persistian en él, de alli se deriva el dafo
psicolagico, el cual puede ser de dos formas, un cuadro clinico agudo o un
cuadro clinico cronico, en el caso del sefior Maldonado, era un cuadro
clinico cronico. en el caso de las peritadas fue un trastorno de estres
pés!raumético que evoluciono en unos meses y que fue de alguna manera
superado. no obstante algunos sintomas adn persistian en ellas, se llama
dafo psicolégico cuande un cuadro clinico, © cuadro sintomatologico altera
de manera significativa la cotidianeidad de una persona. Entre el lapso que
ocurre del hecho ocurrido narrado por |os pacientes y su entrevista clinica,
podria haberse producido otro hecho de similares caracteristicas a los
narrados por ellos que produjeran una sintomatologia similar Es una
situacion que desconoce. es factible que haya ocurrido no obstante la
sintomatologla que ellos refieren, inicia a partir de enero de dos mil
catorce, y toda la situacion o sintomas, seria interesante que se leyera en
el apartado de respuestas emocionales porque alll se describe como ellos,
esta la descripcién de cémo afectd los sintomas en su cotidianeidad, y lo
relaciona estrechamente a este evento en especifico, como les ha afectado
en su cotidianeidad, sobre todo en lo laboral, porque tiene que ir o siguen
laborando en el mismo ambito donde fueron agredidos A su declaracion
se les otorga valor probatorio POR MAYORIA, por las razones

siguientes: 1.) En cuanto al peritaje de fecha 25 de agosto del afo
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2015, de la evaluacién psicolégica practicada a la agraviada JUANA
MELANIE ARTOLO MANUEL a) El documento contiene los requisitos
previstos para los cuales se refiere. b) La profesional, labora para para el
Instituto Nacional de Clencias Forenses, |lena los requisitos para el puesto
) los resultados tienen correspondencia con los objetivos solicitados. d) al
realizar |la evaluacion concluye que el cuadre sintomatolégico de la
evaluada. presenta cuadro clinico compatible con un trastorne de stress
post traumatico, lo cual constituye dano psicologico dado que el evento
traumatico vivido, sobrepaso su capacidad de afrontamiento, alterando de
manera significativa su cotidianidad, siendo el evento vivido el que se
refiere a los de fecha veintitres de enero de dos mil catorce. 2.) En cuanto
al peritaje de fecha 25 de agosto del ano 2015, de la evaluacion
psicologica practicada a la agraviada TERESA LEON ANDRES DE
CANO: a) El documento contiene los requisitos previstos para los cuales
se refiere b) La profesional, labora para para el Instituto Nacional de
Ciencias Forenses, llena los requisitos para el puesto. C) los resuitados
tienen correspondencia con los objetivos solicitados. D) al realizar la
evaluacion concluye que el cuadro sintomatolégico de la evaluada,
presenta cuadro climco compatible con un trastorno de stress post
traumatico. lo cual constituye dano psicologico dado que el evento
traumatioo vivido, sobrepaso su capacidad de afrontamiento, alterando de
manera significativa su cotidianidad, siendo el evento vivido el que se
refiere a los de fecha veintitrés de enero de dos mil catorce, e importante
es resaltar que a un persiste en ella a pesar de haber transcurrido mas de

un ano y medio del evento denunciado refinendose a los hechos del
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veintitrés de enero de dos mil catorce, existe malestar emocional que en
términos psicoldgicos forenses se le denomina secuela emocional 3.) En
cuanto al peritaje de fecha treinta de julio de dos mil quince, realizado
al evaluado RENE MALDONADO y MALDONADO se analiza lo siguiente
a) El documento contiene los requisitos previstos para los cuales se refiere
b) La profesional, labora para para el Instituto Naclonal de Ciencias
Forenses, llena los requisitos para el puesto. C) los resultados tienen
correspondencia con los objetivos solicitados. D) al realizar la evaluacion
concluye que derivado del acontecimiento vivido el veintitrés de enero de
dos mil catorce, se han manifestado en el, temor, preocupacion,
inseguridad, y otros. E) respuestas ante |a experimentaciéon de dicho
evento, que sobrepaso su capacidad de afrontamiento, reconociéndose en
el evaluado las caracteristicas de dafio psicolégico. Por lo que al Tribunal
no le cabe duda que la evaluacion se realizo de conformidad con los
Protocolos de 18 INStiUCION, s ssmm s e e
9. La Perito ASTRID ANGELICA GARCIA LOPEZ: ratificé el Dictamen
Psicologico de fecha treinta de julio del ano dos mil quince, de la
evaluacion psicologica practicada a los agraviados, Fiscales del
Ministerio Publico, GILDARDO CHUA MARTINEZ y MARVIN ANTONIO
MONTEJO ESTRADA. Para realizar el dictamen pericial, las personas
evaluadas llegaron a la clinica. la peticién de la evaluacion la realizé el
Ministerio Publico, le asignaron a las dos personas, leyo la informacion
proporcionada por &l Ministerio Publico para obtener un contexto del caso y
dirigir de mejor manera la entrevista, indicé que se llama a las personas, se

les explica la entrevista. los objetivos, a quien va dirigido el dictamen. es
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una evaluacion voluntaria, no es obligatoria, se solicita el consentimiento y
se obtiene la informacion, la entrevista se realizé en las instalaciones del
Instituto Nacienal de Ciencias Forenses, en sede central en la catorce
calle, en el area de Clinicas de Psicologia La evaluacién se realizd en una
sola ocasion. La informacion obtenida de la entrevista, se registra al
momento que la persona relata los hechos. De acuerdo a lo indicado en el
apartado dge las conclusiones en el numeral quince punto trece, indica que
el relato que brindd cada evaluado, fue un relato espontaneo. Una
evaluacion psicologica dura aproximadamente cuarenta y cinco minutos. en
el informe esta .mdncado gl horaric de inicio y finalizacion de cada
evaluacion, Tanto del senor Gildardo Chua Martinez y del sefor Marvin
Antonio Montejo Estrada. No se complica que existan dos nombres en &l
dictamen. pues en el informe se describe a las dos personas y durante
todo el dictamen esta especificada la informacién de cada persona. Las
entrevistas son individuales, con cada uno por separado. La entrevista
climica forense, consiste en detectar si existe alguna secuela después de
algun evento, es el objetivo primordial del dictamen pericial que emiten
Inaicod que por ser un evento violento, un evento negativo, se presentan
algunas respuestas que estan descritas en la quince punto dos, que
corresponden a un sufrimiento psicolégico. que es una manifestacion del
dano, en, este caso, luego de los eventos que narraron. El relato fue
congruente porque fue espontaneo en todo momento y la sintomatologia, o
las respuestas psicologicas que presentaron, son congruentes con los
eventos que narraron, el relato tiene secuencia y aportan detalles por

separado que coinciden. Los examinados se encontraban en el uso de sus
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facultades mentales, estaban consientes, estaban orientados en tiempo.
espacio y persona, eran capaces de relatar los eventos, su lenguaje era
claro, eso esta descrito también en el dictamen. La observacion es parte
de los elementos utilizados para hacer la evaluacién. La entrevista y Ia
observacion son suficientes para emitir las conclusiones a la que ella
arribé. La informacion del dictamen se consigna tal y como los evaluados
lo expresan. En el momento de |la evaluacion solamente se encontraban el
evaluado y ella, El protocolo de la institucion es el utilizado para hacer la
evaluacién gue contempla la observacion y la entrevista. El protocolo esta
establecido en las normas de la APA El numeral once. hechoes
relacionados con la audlencia, cualguiera de los dos hechos que relato el
sefior Marvin Antonio Montejo Estrada, son eventos negativos, inesperados
y violentos, por lo que el sufrimiento psicolégico., que describe en ia
conclusion quince punto doce fueron de los eventos que &l en su momento
narro. La unica informacion que esta dentro del dictamen es la gue le
refirieron que son los eventos Las conclusiones son emitidas en base a la
informacién que en su momento narraron. ella desconoce si existieron
otros eventos o informacién que pudo haberlos afectado. Se pueden dar
los mismos resultados en dos personas pues la naturaleza de los eventos
fueron negativos, inesperados, bruscos, incontrolables, violentos, por lo
que las reacciones postraumaticas y sintomatologia, las respuestas
psicologicas son congruentes con los eventos que en su momento
narraron. Indicé que la recuperacion de los individuos va a depender de los
recursos interncs de cada perscna y la red de apoyo primaria con la que

pueda contar cada uno, las redes primarias serian famlliares, personas que
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los rodean; el pronéstico puede variar, pero en un futuro pueden
presentarse secuelas a largo plazo, como secuelas inmediatas estan las
fespuestas psicologicas que presentaron en su momento. De acuerdo al
numeral dos del informe. no recuerda con exactitud, pero la Fiscalia en su
momento remite papeleria que tengan en el expediente. pueden ser
declaraciones testimoniales o denuncias verbales, pero no recuerda que
papeleria fue la que mandaron, Indicé que consignd el expediente MP
€ero. cero uno diagonal dos mil quince, diagonal noventa y Cinco cuarenta
y acho, porque en el oficio de solicitud de peritaje psicolégico se consignan
diches extremos, referencia del Ministerio Publico, a quien va dirigido. todo
va incluido dentro del oficio. Los datos personales del sefior Gildardo Chua
Martinez. sea consignaron tal y como él los relatd. Indicé que no graba sus
entrevistas. La entrevista como tal, a base de preguntas y la informacion
que los evaluados van refiriendo se consigna en el momento, por medio de
una computadora. Refirio que se toma toda la informacién y siguen con los
anallsis y conclusiones que se realizan, terminan de evaluar a una persona
y ya lienen a alguien mas en espera, entonces se les complica un poco
nacer su el informe al momento de terminar con la persona, por la tarde
realizan ios dictamenes. Las reacciones de las personas como el tono de
voz y sus reflejos, se toman en cuenta y van descritas dentro del examen
mental dgnde se pueden ver las facultades mentales de |a persona, su
forma de expresarse, su lenguaje, su memoria. La entrevista, |a
opservacion y el examen mental, son los elementos que utilizan para
realizar en el informe Aungue el informe no se realiza al momente de la

entrevista o bien finalizada, se tienen todos los elementos para realizarlo
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posteriormente, pues existe también el examen mental. donde se ve de
queé forma se expresa, si es colaboradora, su memoria entre otras cosas
Los protocolos utilizados en el INACIF, son aplicables a todas las personas
sin importar género o etnia, se tiene un protocolo para adultos y un
protocolo para nifos y adolecentes. Refirid que las personas que atiende
diariamente varian en cantidad, pueden ser de cuatro a cinco 0 seis
entrevistas al dia. El numero de personas atendidas al dia, no afecta un
resultado objetivo. Indicd que la metodologia utilizada para emitir el
dictamen de las dos personas en referencia. fue la entrevista psicolégica
como tal para recabar toda la informacion. La voluntad del entrevistado se
ve de manifiesto, pues se les explica a las personas hacia quien va dirigido
el informe, porque razén se realiza el informe, posteriormente se solicita
que den su consentimiento que es voluntario y pueden decir que no y se
enviaria una nota a |a autoridad solicitante explicando que no quiso realizar
la evaluacién, hay un formato dentro de fa institucion que se llama
Consentimiento Informado, en el cual estan los datos de la persona a
evaluar, el nombre de ella y se solicita que firmen y pongan su huella del
dedo indice, que estan autorizando que se realice la evaluacion. Indicé que
determino que los hechos son violentos, con |la narracion de los eventos,
que hablan amenazas en contra de su integridad, son eventos
inesperados, incontrolables, en su momento temieron por su vida, por lo
que son hechos viclentos. El sufrimiento psicolégico. es una manifestacion
del dano an el cual se presenta sintomatologia que antes de los eventos
mencionados no estaba presente. es por eso que los evaluados presentan

desconfianza. temor a algun tipo de represalias, estan en constante alerta.
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estan con sentimiento de impotencia, porque son eventos incontrolables.
La sintomatologia que presentaron en su momento fue congruente con la
historia que narraron, con |o referido en el apartado de hechos
relacicnadeos a la denuncia, derivado de la informacién que brindaron,
emitio |as conclusiones. |Indicé gue para realizar las evaluaciones de
cualquier tipo de evento el formato utilizado es uno. Indicé que de acuerdo
al apartado uno de objetivos del peritaje esta danos psicolégicos, secuelas
y valoracion de relato que fue lo que solicito el oficio de |la Fiscalia. Indico
que el procedimiento INACIF PRO DTC PPF 002, es una entrevista
psicologica como tal, que es el metodo que se utiliza para hacer el
dictamen perncial. el procedimiento es el protocole que se encuentra dentro
de |la institucion La entrevista realizada si es de corte transversal pues s&
hace unicamente cuando esta la persona con ellos, en un momento
especifico. Las evaluaciones de INACIF, se realizan en una sola ocasion,
per eso se llama evaluacién de tipo transversal, porque se realiza al
momento de estar con la persona evaluada, existen las sesiones
longitudinales, pero estas sirven para ver personalidad y demas elementos.
Indico que dentro de los padecimientos patolégicos, en €l area psicoldgica
de Glldarde Chua Martinez, donde Indico que una semana antes de la
evaluacion habia llegado al lugar por otra evaluacion de otro caso, no se
profundizé en el tema, las conclusiones que ella dio en su dictamen fueron
en base a lo que él narr6. Refirid que no conocié otros eventos, el
sufrimiento psicolégico que ella dio fueron en base a los hechos que &l le
narro y la sintomatologia que &n su momento presentd. Refirio que en base

a la informacion obtenida se hace un analisis v s& emiten las conclusiones.
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Indico que en la Gltima conclusién |e dio valoracion al relato que ellos en su
momento brindaron, porque contiene elementos clinicos como (o son
coherencia, consistencia, no se evidencié algun indicador que estuvieran
ellos fabulando, en el caso el relato fue espontaneo, fueron cada uno en su
momento y coincidieron. Refirid que fabular seria mentir. Indico que tuvo a3
la vista clertos elementos del expediente de analisis de lo que les habia
pasado, de la documentacion referida por la Fiscalia, como objeto de
estudio. Refirid que cuando indicé en el informe que no se identificaron
fac-tor'es de vulnerabilidad al momento de su evaluacion, era porgue no se
evidenciaron indicadores importantes que los hicieran vulnerables o con
factores de riesgo. Indicé que luego de los eventos el factor de riesgo que
puedan aparecer secuelas a largo plazo existe. no podria especificar que
secuelas puedan presentarse, sin embargo, el factor de riesgo s esta
establecido. El factor de riesgo se establecié en base a la informacion que
en su momento brindaron. Refirid que el miedo y temor que indico el senor
Gildardo Chua Martinez, son secuelas derivado de los eventos narrados.
Indicd sobre veracidad y verdad no se podia pronunciar Unicamente que La
Credibilidad Clinica dentro del informe se refiere a darle valor al relato y
hablar de credibilidad en cuanto a que la historia que le narraron sucedio
tal y como lo dijeron. Nuevamente indicoé que en términos de veracidad no
se podia pronunciar, unicamente credibilidad y darle valor al relato como
ya habia indicado el relato sucedié tal y como se lo indicaron. Indicd que
los hechos que ellos narraron en su momento, fue un evento inesperado,
eso lo hizo negativo, que no pudieron controlar lo que sucedio en su

momento. Indicd que las Respuestas postraumaticas referidas en su
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informe en el numeral quince punto dos, no fueron emitidas en base a los
hechos remitidos por el Ministerio Publico, la papeleria enviada por el
Ministerio Publico la leyd y sirvié para tener un contexto del caso. sin
embargo, las conclusiones son emitidas en base a la informacion que los
evaluados narraron. Indicé que la conclusion la emitid en base a las
respuestas psicologicas que refirieron que son congruentes a los eventos
que también narraron. Refirid que un relato no seria espontaneo cuando
pudieran en algun momento estar leyendo alguna informacion y refirio que
no se evidencid ningun indicador de esos. unicamente refirieron los relatos
de forma espontanea. Indicd que las conclusiones son emitidas en base a
la informacién que ellos brindaron al momento de la evaluacion, |a
papeleria que mando el Ministerio Publico sirvié para contextualizar el caso
y dirigir de mejor manera la entrevista. Refirio que en el dictamen dentro de
los objetivos se solicitdé determinar un dafno psicolégico, si hubieron
sacuelas y la valoracion del relato como tal, por lo que se determinaron las
conclusiones en base a lo que narraron y en base a lo que solicitaba el
Mimisterio Publico. Indicéd que el examen mental se derivé del momento del
que estuvieron en evaluacién, sin embargo, no supo de que Interés le
hablaba el abogado, la evaluacion se realizd a peticion de la autoridad
competente. que en su momento fue el Ministerio Publico que solicité la
evaluacion, asi mismo, los evaluados dieron su consentimento para que se
realizara la evaluacion, cbviamente porque estaban siguiendo un hecho
Indico que si, cualquier dictamen pericial de corte transversal dentro de
INACIF es realizadoe bajo el protocolo INACIF PRO DTC PPF 002 y que hay

un protocolo para adultos y un protocolo para nifos y adolescentes. A su
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declaracion y peritajes se les otorga valor probatorio por MAYORIA,
por las razones siguientes: 1-) En cuanto al dictamen de fecha 30 de
julio del aflo 2015, de la evaluaciéon psicologica practicada a los
agraviados, Fiscales del Ministerio Publico, GILDARDO CHUA
MARTINEZ y MARVIN ANTONIO MONTEJO ESTRADA. a) El documento
contiene los requisitos previstos para los cuales se refiere. b) La
profesional, labora para para el Instituto Nacional de Ciencias Forenses,
llena los requisitos para el puesto. C) los resultados tienen
cor'respondencia con los objetivos solicitados. D) al realizar la evaluacion
concluye que los hechos que describen, los peritados. refiriendose a los
hechos del veintitrés de enero de dos mil catorce, tienen caracteristicas de
un hecho negativo, inesperado, e incontrolable. El cual no forma parte de
las experiencias humanas habituales. E) Las respuestas post traumaticas
identificadas en los evaluadas corresponden a los hechos referidos,
encontrandose manifestaciones, emocional, cognoscitivo y conductual
relativos al sufrimiento psicologico. F) el relato fue espontaneo vy
congruente y coincidente entre si por lo que le dio valoracion psicologica
Por lo que al Tribunal le no le cabe duda que la evaluacion se realizo a los

evaluados de ceonformidad con los protocolos de la institucion. Por tales

razones se |e otorga valor probatorio.-- e
10. PSICOLOGA BLANCA LIDIA RAFAELA NAVARRO CARDONA  ratifico
el Dictamen Psicolégico de fecha 20 de agesto del ano 2015, de la
evaluacion psicologica practicada al agraviado PASCUAL TIU ZAPETA. La
informacion se obtuvo a través de la entrevista psicologica. también se

utilizo la observacion clinica, que son los métodos para obtener |a
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informacion, La observacion clinica es el observar como perito psicéloga, a
la persona que va a evaluar, desde el momento que ingresa a fa clinica,
hasta el momento que se retira, en relacion a su estado emocional, su
estado mental. y va de la mano de la entrevista y toda la evaluacidn
psicologica Utlizo aproximadamente una hora para realizar la entrevista al
evaluado. En este caso ese tiempo fue suficiente para realizar la
evaluacion psicologica y arribar a las conclusiones Indicadas. La
evaluacion se realizd en la sede central de Inacif, el lugar contiene los
elementos esenclales basicos para realizar la evaluacion, Se encuentra
corrglacion y congruencia clinica entre |las respuestas psicolégicas que el
peritado presento y la naturaleza de los eventos que él describe en su
contra. Se hace una entrevista semiestructurada al evaluado, es flexible,
que contiene praguntas abiertas y cerradas, en cuanto al apartado nueve
de los hechos relacionados a la denuncia, la persona da un testimonio
totaimente espontaneo y libre, unicamente se le pregunta si recuerda la
fecha, a quien |dentifica como su posible agresor, de alli la persona hace
un relato libre de o sucedido. Para la realizacion de la entrevista, no tiene
ningun asistente y en esta evaluacion no fue necesaria la asistencia. La
Informacion se registra a través de una computadora, se consigna de
manera literal loc que la persona indica. se le pide que su respuesta o
testimonf sea un poco lentc para que esto pueda ser consignado de
manera literal. En el informe se abren comillas y se consigna de manera
literal tal cual la persona lo indica. El protocolo utilizado para realizar Ia
evaluacion psicologica, s€ encuentra en el apartado numerc cuatro del

dictamen percial, y son una serie de pasos, inicialmente se le informa a la
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persona el motivo de la evaluacion, hacia donde se destina la informacion
a obtener. se le informa sobre los objetivos de la informacién. dentro de la
institucién se tiene un documento intero, que se llama Consentimiento
informado, donde se le explica a la persona de que se trata la entrevista,
hacia donde va la informacién, el tiempo que dura la misma, en ese sentido
la persona decide si esta de acuerdo o0 no con la evaluacion, en este caso
la persona consintié la evaluacidn, se da paso a la entrevista psicologica y
posteriormente se hace un analisis clinico psicologico cientifico de la
informacion obtenida, pues se arriba a las conclusiones indicadas. El
protocolo es aprobado dentro de la institucion, por el sistema de calidad de
la misma y cuenta con los estandares necesarios para hacer un protocalo
adecuado para lo que se esta utilizando. De acuerdo con el diagnoéstico
clinico con el cuadro clinico que el evaluado presentd. si es candidato a
recibir atencidn psicoldgica. La credibilidad clinica es un termino utilizado
dentro del ambito forense. en la que el perito se acerca a conocer la
verdad a traves del testimonio del evaluado, en este caso se valora lo que
la persona Indica, refiere, si hay congruencia clinica entre lo que la
persona indica y lo que refiere como respuesta a ese evento En el
presente caso hubo congruencia clinica. Hizo una evaluacion psicologica.
La evaluacion psicolégica. se hace a través de la entrevista psicoldgica,
que es una técnica cientifica, en este caso no fue necesario utilizar un test,
con la informacidon obtenida a traves de l|la entrevista psicologica fue
suficiente para arribar a los objetivos planteades. Los hechos del
diecinueve y veinte de enero de dos mil quince, no se cuenta con esa

informacion dentro del informe pericial, dentro de los antecedentes no se
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ancuentra esa Iinformacion. Si hizo mencién a otro incidente. no lo
describio en su totalidad, pero basicamente su sintomatologia esta en
relacion a este evento central, y especifico al cual el sefior hace referencia.
Se encontrd congruencia y correlacién clinica entre sl hecho que el
aescribe al momento de la evaluacion, y los sintomas que el presenta, el
directamente asocia su sintomatologia con este evento. Dentro de la
evaluacion se encontré congruencia y correlacion clinica de los hechos que
el relato al momento de la evaluacién y la sintomatologia que presenta,
cientificamente es suficiente. El evaluado tiene como parte de su
sintomatologia sintomas de evitacion, que es evitar, tener contacto con
algun estimulo interno o externo, que recuerde o que cause algun tipo de
malestar al recordar los eventos. en ese caso. es lo que él presenta, las
respuestas pueden ser variadas, entre que quiera o no Ir a trabajar, se
presenta o no a lrabajar, en ese caso, sus sintomas de evitacion
basicamente son esos. Solo fue una vez que evalud a la persona. No
existen tecnicas para adultos en relacion a la credibilidad, es a través de |a
entrevista psicologica clinica en donde su experiencia y conocimiento e
permite hablar sobre la valoracion de su testimonio, en este caso. se
gncontro congruencia clinica en su testimonio. Realizdé una entrevista
clinica en el ambito forense. Dentro de los antecedentes el evaluado no
refiere cafacteristicas psicologicas que lo cologuen en una situacion de
vulnerabilidad. Que el evaluado sea candidato a recibir atencion
psicologica y los factores de vulnerabilidad no tienen nada que ver una
situacion con la otra, en cuanto a factores de vulnerabilidad se refiere a

antecedente. es decir pasado, en cuanto a que es candidato a recibir
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terapia psicologica es en relacion al cuadro clinico que presenta, y
relaciona con los hechos gque denuncia. A cualquier persona le hubiera
sucedido lo mismo en cuanto a presentar un cuadro de estrés y esto es lo
esperade para un evento como el que describe Para cada evaluado se
recurre a antecedentes personales, porque se valoran elementos de
vulnerabilidad. Evalud a una persona, que presenta un cuadro clinico de
estres postraumatico, la informacion que da. es con la que se cuenta, es su
herramienta de trabajo, no es testigo de los hechos, en ese sentido es
suficiente la informacién que da para valorar su estado emocional derivado
de los hechos. A su declaracion y peritaje se le otorga valor probatorio
por MAYORIA por las razones siguientes: a) El documento contiene los
requisitos previstos para los cuales se refiere. b) La profesional, labora
para para el Instituto Nacional de Ciencias Forenses. llena los requisitos
para el puesto. C) los resultados tienen correspondencia con los objetivos
solicitados. D) al realizar la evaluacion concluye que el evaluado
clinicamente presenta. un trastorno de stress post traumatico. condicion
consistente con dafo psicologico. E) Cuyas manifestaciones afectivas.
volitiva y cognoscitivas han interferido negativamente en su cotidianidad
su capacidad de goce, y funcionabilidad a nivel individual, familiar vy
laboral. f) las respuestas psicolégicas son propias de la intensidad de las

acciones que describe, y que se refieren a los hechos del veintitrés de

enero de dos mil catoree «sseseeesmcemm e
11. La perito Licenciada en Psicologia MARIA SUSANA MENDEZ
ORTIZ: ratifico el Dictamen Psicolégico, de fecha 2 de febrero del afo
2015 de PASCUAL TIU ZAPETA. Indico que la entrega del dictamen de
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informe de atencion psicolégica fue a peticion y solicitud del Auxiliar Fiscal
sefior Armando Viliatoro Hernandez, que pidid a través de un oficio. con
copia de decliaracion para realizar la evaluacion psicologica al senor
FPascual Tw. La informacion la obtuvo en primera instancia con |la copia de
declaracion realizada por el Auxiliar Fiscal, posteriormente se realizo la
entrevista y evaluacion psicolégica al sefior Pascual Tiu, en un tiempo
determinado de dos horas en la clinica o espacio determinado para la
entrevista en |la Fiscalla de Huehuetenango. Indicé que de acuerdo a su
aexperiencia laboral y profesional el dictamen se realizé en una cia
psicologica, porque el analisis que se realizo fue enfocado en la evaluacian
forense. Indicé que el lugar donde se hizo ia evaluacién al sefior Pascual
Tiu Zapeta era el adecuado, refirié que en el Ministerio Publico existen
espacios especiales para la atencién clinica, atencién psicoldgica y fue en
ese espacio, en ese ambiente donde fue hecha la entrevista y obtener el
analisis que se requeria. Indicd que el dano psicologico es congruente con
lo senalado por la victima Indicd que la informacion era verosimil para el
analisis y el dictamen. Indicod que para saber si 1a informacion era verosimil
utilizé atencion primaria que se hizo al sefor Pascual Tiu Zapeta, posterior
a ello la observacion, el analisis de la histona del hecho, analisis de la
congruencia entre el estado emocional de la persona con la narracion del
necho Refino que el estrés agudo aparece cuando la persona a vivido un
hecho trat:métnco en donde su vida ha estado en peligro y es un trastomo
que presenta diversos criterios, se evaluo al sefior Pascual y se confronto
las caracteristicas y las sintomatologias que presentd con el estrés agudo.

que es un trastorno de acuerdo al DCM-IV, que presenta patrones clinicos
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de evaluacion hacia las personas. Indicoé que el dafio psicolégico es una
serie de afecciones emocionales, espirituales, afecciones que la persona
tiene en su Inconsciente y los dafos son irreversibles, porque |a vida ha
estad en peligro. prueba de ello es el trastorno de estres agudo. que es un
dano que queda marcado en la vida de la persona. Indico que para emitir
su dictamen utilizo el DCM-IV, asi como otros protocolos que se utilizan en
la Oficina de Atencién a la Victima. Indicé que no tenia un dato exacto de
cuantos dictamenes ha realizado como psicéloga en la Fiscalia,
aproximadamente de cuatrocientos a quinientos dictamenes. Indicd que el
evaluado necesita atencion psicologica. pues de acuerdo al analisis
presentd alteracion, sufrimiento y dafo. es un dafio emocional y subjetive
que necesita ser apoyado por un profesional de la salud mental Indico que
el dafo irreversible, son recuerdos, sufrimientos que van a ser dificiles de
sacar de la mente, la conciencia y la vida y eso puede danar el ambiente
laboral o social de la persona. Indicé que el tiempo adecuado para atender
a una persona que ha sufrido dafios puede ser variado de una hora. hora y
media, dos horas, dos horas y media. Indico que inmediatamente después
de vivido un hecho traumatico se puede determinar un dafno irreversible.
Indico que establecid que los dafos psicologicos del sefior Tiu Zapeta,
segun su informe, fueron ocasionados por los hechos del dia diecinueve de
enero del afio dos mil quince. pues la entrevista psicolégica fue enfocada
al hecho gue el senor menciond en la copia de declaracion del hecho. Se
determinc que fueron los hechos del dia diecinueve. los que ocasionaron
lcs dafnos psicologicos del sefior Pacual Tiu Zapeta. porque la entrevista

psicologica se basod en la forma como vivid los hechos de ese dia. por lo
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que se llegd a concluir que existia dano y alteracién psicolégica, porque
presentd sintomatologias, alteraciones. Indicd que colocéd dentro de las
recomendaciones atencién psicoterapéutica con un minimo de terapia
breve pues las personas pueden manejar su capacidad de resiliencia,
donde puede tener el apoyo familiar, social, de |a iglesia, porque existen
otros apoyos aparte de la psicoterapia. Refirié que el dato de doscientos o
trescientos quetzales por cada sesion de terapia de diez a quince minutos,
se cbtiene del Codigo Manual de Etica de los Psicologos. Indicé que el
Informe &s un analisis de corte transversal, pues unicamente se evalua un
necho Indico que refirio el caso para ser evaluado por el INACIF, para que
puedan evaluar y dar conclusiones del caso. Indico que el dano irreversible
se puede detectar en una sola evaluacion, porque tiene un lineamiento
relacionado a ia psicologia forense, por lo tanto en ese tiempo determinado
si se pudo obtener esa informacion y si dio esa conclusion que el paciente
tenla ese dafo y el tiempe fue prudente, refirié que en la Psicologia Clinica
se lleva a cabo una serie de terapias de cinco o0 mas, contrario a la
Psicologia Forense que en una sola cita se puede obtener la informacion
Indice que la informacion para el informe de corte transversal, ademas de
io que menciono el sefor Tiu Zapeta, tambien se utilizé Ia observacion. la
entrevista el analisis de comportamiento, aparte de ello el 0jo clinico gue
utilizan para emitir sus conclusiones. Indicé que la informacién unicamente
se la proforciono el sefior Tiu Zapeta. Refirid que con el trastorno por
estrés agudo, dependiendo del apoyo, de la terapia psicologica, apoyoe
familiar, apoyo social, puede darse un trastornc mas que es el estres

postraumatico, si tuviera el apoyo esencial el sefor podtia nivelar su
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estado emocional y seguir con su dinamica diaria. Indicoé que el trastorno
puede ser reversible. Indicé que se gradud en febrero del ano dos mil
doce. Indico que el procedimiento para realizar una evaluacion psicologica
como lo habia mencionado anteriormente, basicamente es la atencion, Ia
empatia en el caso especifico, hacia el sefor Pascual Tiu Zapeta Ia
observacién que es parte del procedimiento, la entrevista. como le afecto,
cuando fue la situacion, como era su vivencia antes que pasara la situacion
y como esta su forma de vivir en el momento Indicd gque cuando en
psicologia se habla de observacién se refiere a una evaluacién psicologica,
es una metodologia para obtener la informacién. Refirio que para hacer
una evaluacion, no es necesario analizar los antecedentes del paciente
Indicé que como parte de los danos irreversibles se da la evitacion y en el
caso especifico si se dio la evitacion, porque el sefor indicd que era muy
dificil volver a revivir y evitar estar en situaciones o lugares cercanos.
porque le revivia el hecho, refirido que se puede dar la evitacion a regresar
al lugar de los hechos, por parte del senor Tiu Zapeta, como psicologa
refiere que si puede regresar al lugar de los hechos e indicd que ese es un
dafio subjetivo. Nuevamente indicod que el dano es irreversible. Indico que
un desencadenante en la Psicologia es cuando hay un hecho, un trauma.
puede haber una alteracion, un sufrimiento. es la continuidad de dafos y
sufrimientos que la persona puede sentir. Indicé que para llegar a una
conclusion para hacer una evaluacion, no es necesario saber de un
acontecimiento para llegar a las conclusiones. La sintomatologia que refirié
del evaluado fue unica y exclusivamente por lo que le refirio &l evaluado.

Indicé que el desencadenante pude darse después de vwir un hecho
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traumatice, puede venir otro dafo, otro trastorno, otro problema mas en la
persona. Indico que los antecedentes no son importantes. Indico que el
sefor Pascual Tiu Zapeta en ningin momento ha sido su companero de
trabajo. Indico gque es Psicéloga Clinica. Indico que trabaja en la Oficina de
Atencion a la Victima del Ministerio Publico. Indicé que recomendo que se
hiciera una evaluacion por parte del INACIF, para que hublera un informe
para confrontar y apoyar el dictamen. Sus conclusiones son definitivas
Indicd que dentro de los protocolos de la Oficina de Atencion a la Victima
del Mimisterio estan las funciones de dar el apoyo y soparte emocional a
las victimas como emitir el informe de atencién psicolégica. A su
declaracion y peritaje se le otorga valor probatorio por MAYORIA, por
las razones siguientes: EN CUANTO AL HECHO DEL DIECINUEVE DE
ENERO DE DOS MIL QUINCE: a) El documento contiene los requisitos
previstos para los cuales se refiere. b) La profesional. labora para para el
Instituto Naclonal de Ciencias Forenses, llena los requisitos para el puesto
C) los resultados tienen correspondencia con los objetivos solicitados. d)
existe congruencia entre el estado emocional del evaluado y la logica de su
relato lo cual le ha ocasionado debllitamiento psicolégico en areas
importantes de su desempernio personal, porque indico ser humillado
intimidado y amenazado, lo que se traduce y presenta trastorno por stress
agudo. e} al realizar la evaluacion concluye que el evaluado presenta

alteracion y sufrimiento emocional, como resultadc de los hechos ya

referidos. Por tales razones se le otorga valor probatorio.
12. La Pertc MANUELA LICETT RAMIREZ SAENZ ratificc el Dictamen

Psicoldgico de fecha veinte de abril de dos mil quince, referente al sefior Diego
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Marcos Pedro. Los hechos que aparecen en el informe. fueron referidos por la
persona que fue evaluada. Ademas de la entrevista, se aplica la técnica de la
cbservacion, para poder llegar a estas conclusiones, analizando lo que él dice
Observando la reaccion de &l ante el relato de estos hechos El evaluado se
encontraba consciente, ubicado en tiempo, persona y lugar Lo que &l me refirio
esta plasmado en el informe. Lo que él me refiere, yo lo plasmo en |a histona
del hecho. Lo que él indica, es lo que yo voy escribiendo. excepto algunas
observaciones que pongo entre paréntesis, para poder llegar a una conclusion
Mig conclusiones son a raiz de o que él manifiesta y de la reaccion que &l tiene,
o de las reacciones que manifiesta al revivir esos hechos. El considerd que
estaba en peligre su vida. La afectacién al momento, puede tener sintomas.
Puede haber algun efecto Para hablar de secuelas tendriamos que esperar a
que la persona reciba una terapia de seguimiento ¢ de un tiempo prudente; para
ver s| hay realmente algo. que &l no pueda superar, eso seria una secuela De
momento, el estrés postraumatico, es una reaccién con horror, al temor de sufrir
Su persona o personas que él conoce, que puedan estar en peligro su vida. El
tiene alguna sintomatologia en este momento, por lo que también se considera
prudente que reciba un apoyo psicolégico. Si hay reacciones al momento, si
puede haber algun tipo de reaccion Pero para hablar de secuelas se necesita
de un tiempo mas amplic y después de que él haya recibido el apoyo necesario
La credibilidad clinica consiste en que si es creible algo o no. La dinamica de la
atencion en esta ocacion, fue a solicitud del auxiliar fiscal en forma escrita. Se
brinda la atencion a la persona. Se ubica en un espacio prudente, para la
persona, para poder realizar la actividad, Se indica de que se trata. Se realiza la

entrevista. Posterior se brinda el apoyo necesario que fortalecer a la persona, ya
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que se encontraba en crisis. Para poder indicar si a &, le afeclo de gran
magnitud. tendriamos que esperar el tiempo que & reciba el apovo: para ver si
el fue capaz de superar esta situacion o a quedado alguna secuela en &l a raiz
ce esla situacion. La entrevista se realiza en la oficina de atencion a la victima
del Ministerio Publico de Ia Distrital de Huehuetenango. En un espacio en el que
nos encontramos, unicamente la persona evaluada y la terapeuta que es m|
persona, para poder realizar la entrevista. Aproximadamente fue una hora y
media la evaluacion. La persona si estaba afectada, entonces debi de dar el
espacio para que se recuperara. Con el tiempo que se le entrevistd, se pudo
obtener la informacion y por las caracteristicas que se observaron llegue a las
conclusiones. No me indico si el dia de los hechos, estaba bajo efectos de licor
Cuando indico de pronastico reservado, 10 que digo es que en este momento se
observé que esta persona tema una crisis. Que se encuentra en un estrés
postraumatico agudo. hizo |a observacion del senor, con la entrevista, el analisis
de o que &l Indica. No paso algun otro tipo de prueba. La frase "'me sacaron de
mi casa es infarmacion que esta alli es la que indica el senor Diego Marcos
Padro El seror necesita recibir el apoyo psicolégico, dependera de la fortaleza
de él, del apoyo que reciba para que &l pueda resolver u observar sl queda
alguna secuela de esta situacion. El puede superar esto, si tiene el apoyo
necesano En una evaluacidn psicolégica nos es importante conocer un poce a
la persona. En este momento de la evaluacion no era importante saber si la
persona e.staba afectada por un hecho especifico que le ocurrio. Si, es
importante los antecedentes personales de la persona evaluada, La evaluacion
no fue longetudinaria, fue transversal, un hecho especifico. La solicitud indica

gue se le brinde atencion psicoldgica y evaluacién al sefior Pedro. Unicamente
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me solicitaban y me indicaban el nimero de proceso, para poder brindarle la
atencidn a la persona. No hay ninguna persona que me ayude al momento de
estar entrevistando a la victima. Yo transcribo lo que |a victima esta narrando
Debo escribir lo que &l me esta refiriendo y tengo el contacto visual con &l Estoy
a la par de él, muy cerca de é&l, estoy observando. Al mismo tiempo tengo que
estar tomando nota de lo que me refiere. Es un evento que a él, e provoca esta
alteracion. No utilizé ningun test. En cuanto a la diferencia entre evaluacion
longetudinaria y transversal, en este momento, nos interesaba saber sl
determinado hecho. dejé alguna consecuencia, alguna reaccion. alguna
alteracion, algun sufrimiento emocional en la persona. Si causo algun efecto
este hecho que paso. En eso nos enfocamos, no nos enfocamos en saber
sobre la nifiez, la adolescencia o algun otro evento que a la persona le haya
ocurrido en su vida. Se recomienda la atencion psicolégica para la persona
para que el pueda estar mejor. Para gue pueda recuperarse de estas
reacciones que ha tenido. De este estrés postraumatico. que &l pueda ir
minimizando estas reacciones emocionales. Que &l pueda ir superando esta
situacion, Para que él este mejor. Credibilidad es. sl se cree en lo que esta
diciendo, en el caso. Para establecer la Verdad tendria que investigar, para ver
si es en realidad lo que ocurrid. En el peritaje analizo la reaccion, las emociones
de la persona ante un hecho, que ocurrid. A su declaracion no se le otorga
valor probatorio, por las razones siguientes: a) Sin dudar de la
capacidad y eficiencia de la perito. no se le otorga valor probatorio

tomando en cuenta, que ha quedado comprobado que &l sefor Diego

Marcos Pedro no estuvo en el lugar de 108 heChos ~—— s e -

13, La psicologa ANGELINA GONZALEZ ARCHILA ratifico los informes
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siguientes: a) de fecha veinticuatro de julio de dos mil quince, del
senor Diego Marcos Pedro, b) de fecha veinticuatro de julio de dos
mil quince, del senor Gildardo Chua Martinez, c) de fecha veinticuatro
de julio de dos mil quince, del senor David Yurambir Rivera Alvarado,
d) de fecha veinticuatro de julio de dos mil quince, del sefor Joseé
Teofilo Martinez Carrillo, e) de fecha veinticuatro de julio de dos mil
quince, del senor Guillermo Austreberto Serrano Tello, f) de fecha
veinticuatro de julio de dos mil quince, del sefnor Esvin Giovanni
Fabian Velasquez. Manifestd que tiene una especializacién en Psicologia
Forense. El tiempo y el lugar fueron adecuados para realizar el examen
psicologice. La metodologia utilizada fue la entrevista clinica y la
observacion es parte de esa metodelogia. El proyecto de vida, son todas
las metas, la vision a futuro que tiene |la persona. Sclamente estaba la
persona evaluada y eila. La entrevista clinica se lleva un procedimiento
Interno en el que se le explica a la persona el objetivo de |a evaluacion y la
gntrevista. se le solicita un consentimiento informado, para saber si esta de
acuerdo en realizar las preguntas, posteriormente se firma el
consentimiento y ya se procede a hacer la entrevista psicoldgica. Ei
protocolo es el utlizado por &l Instituto Nacional de Ciencias Forenses. Al
indicar que ios relatos de los evaluados es de crédito se refiere a la
credibilidag clinica que tienen los relatos. Al decir que es cronolégicamente
ordenado quiere decir que es un relato que tiene una cronologia logica que
lleva una secuencia temporal de los hechos. Ellos hacen una descripcion
de los hechos conforme eilos van recordando, |a cronologia de los relatos

uene logica. Si tuvo acceso a documentacion del Ministerio Publico para
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elaborar el peritaje. La cronologia ordenada de los hechos relatados la
pudo determinar a través de su peritaje, del relato que ellos le brindaron
El CIE es la clasificacidn internacional de las enfermedades. Si es
universal para todos los seres humanos y puede establecer un dafio
psicologico. Esta trabaja a nivel clinico. En los seis dictamenes que esta
ratificando no se encontré ningun hallazgo compatible con fabulaciones
Recomienda el apoyo psicoterapéutico porque como se dice en la
conclusion, es para la disminucién de la sintomatologia y para también que
ellos tengan una salud mental y que puedan sobrellevar la situacion vivida.
No puede establecer veracidad solamente credibilidad. A su declaracion
se le otorga valor probatorio POR MAYORIA, por las razones
siguientes: 1.) En cuanto al peritaje de fecha veinticuatro de julio de
dos mil de dos mil quince, que se refiere al evaluado GILDARDO CHUA
MARTINEZ antes mencionada CON RELACION AL HECHO DEL
DIECINUEVE Y VEINTE DE ENERO DE DOS MIL QUINCE: a) EI
documento contiene los requisitos previstos para los cuales se refiere D)
La profesional, Iabora para para el Instituto Nacional de Ciencias Forenses,
llena los requisitos para el puesto. C) los resultados tienen
correspondencia con los objetivos solicitados. d) clinicamente el evaluado
presenta un cuadro clinico compatible con un trastorno de adaptacién con
reaccion mixta de ansiedad y depresidon, que revela un nexo causal con los
hechos que denuncia y que constituyen el dano psicologico.. debido a que
se disminuye su rendimiento para la vida, produjo un debilitamiento
psicologico y distorsiono su vision del mundo. E) Las circunstancias

contextuales facilitaron que fuera victima del acontecimiento, y sin mayor

QW e o s e



Sentencia
C-13005-2013-00139
(13005-2015-00109)

Of. 3°.
=489

capacidad de respuesta y de defensa. F) su relato es de crédito por sef
clinicamente consistente, por ser cronolégicamente ordenado. y con
respaido emocional congruente en la historia que relata. 2.) En cuanto al
peritaje de fecha 24 de julio del afio 2015 en donde se establece el
dafio psicolégico al evaluarse al agraviado DAVID YURAMBIR RIVERA
ALVARADO. En cuanto al peritaje que se refiere al mismo de fecha
veinticuatro de julio de dos mil de dos mil quince, gque se refiere al
svaluado DAVID YURAMBIR RIVERA ALVARADO antes mencionada EN
CUANTO AL HECHO DEL DIECINUEVE Y VEINTE DE ENERO DE DOS
MIL QUINCE. a) El documento contiene los requisitos previstos para 10s
cuales se refiere. b) La profesional, labora para para el Instituto Nacional
de Ciencias Forenses, llena los requisitos para el puesto. C) los resultados
tienen correspondencia con los objetivos solicitados. d) clinicamente el
evaluado presenta un cuadro clinico compatible con un trastorno de
adaptacién con reaccion depresiva prolongada, que revela un nexo
causal con los hechos que denuncia y que constituyen el dano psicologico

debido a que se disminuyé su rendimiento para la vida, produjo un
debilitamiento psicolégico y distarsiono su visiéon del mundo. E) ademas
que la ruptura sociocultural y familiar, también alteracion su vida
cotidiana y su proyecto de vida. F) Las circunstancias contextuales
facilitaron*que fuera victima del acontecimiento, y sin mayor capacidad de
respuesta y de defensa. g) su relato es de crédito por ser clinicamente
consistente. por ser cronologicamente ordenado. y con respaldo emocional
congruente en |a historia que relata.- 3) En cuanto al peritaje que se

refiere al mismo de fecha veinticuatro de julio de dos mil de dos mil
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quince, que se refiere al evaluado JOSE TEOFILO MARTINEZ
CARRILLO antes mencionada EN CUANTO AL HECHO DEL
DIECINUEVE Y VEINTE DE ENERO DE DOS MIL QUINCE: =@ El
documento contiene los requisitos previstos para los cuales se refiere b)
La profesional labora para para el Instituto Naciona! de Ciencias Forenses
llena los requisitos para el puesto. C) los resuliados tienen
correspondencia con los objetivos solicitados. d) clinicamente el evaluado
presenta un cuadro clinico compatible con un trastorno de adaptacidon con
reaccion depresiva prolongada, que revela un nexo causal con los hechos
que denuncia y que constituyen el dafo psicoldgico, debido a que se
disminuyd su rendimiento para la vida. produjo un debilitamiento
psicolégico y distorsiono su visién del mundo Y también altero su proyecto
de vida F) Las circunstancias contextuales facilitaron que fuera victima del
acontecimiento, y sin mayor capacidad de respuesta y de defensa g) su
relatoc es de crédito por ser clinicamente consistente. por ser
cronolégicamente ordenado, y con respaldo emocional congruente en la
historia que relata 4)En cuanto al peritaje que ser refiere al mismo de
fecha veinticuatro de julio de dos mil de dos mil quince, que se refiere
al evaluado GUILLERMO AUSTRUBERTO SERRANO TELLO antes
mencionada EN CUANTO AL HECHO DEL DIECINUEVE Y VEINTE DE
ENERO DE DOS MIL QUINCE: a) El documento contiene los requisilos
previstos para los cuales se refiere. b) La profesional. labora para para &l
Instituto Nacional de Ciencias Forenses. llena los requisitos para el puesto
C) los resultados tienen correspondencia con los objetivos solicitados. d)

clinicamente el evaluado presenta un cuadro clinico compatible con
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un trastorno de adaptacion que revela un nexo causal con los hechos
que denuncia y que constituyen el dano psicologico, debido a que se
aisminuyd su rendimiento para ia vida. produjo un debilitamiento
psicologico y distorsiono su vision del munde. Y también altero su proyecto
de vida &) Las circunstancias contextuales facilitaron que fuera victima del
acontecimiento, y sin mayor capacidad de respuesta y de defensa. f) su
relalo es de crédito por ser clinicamente consistente, por ser
cronologicamente ordenado, y con respaldo emocional congruente en la
historia que relata, Por lo cual de los anteriores el Tribunal por mayoria, no
le queda duda que se evaluo a los presentados y se tomo en cuenia los

protocolos respectivos. Por tales razones se les otorga valor probatorio a

los anteriores dictamenes periciales.
14. La Perito GLENDY BETZABE MERIDA PIMENTEL manifesté que
ratifica los dictamenes de fechas: Nueve de julio del dos mil quince, de
veintitres de julio de dos mil quince, de veintitrés de julio de dos mil
guince de veintiocho de julio de dos mil quince. Indicé que la forma que
ootuvo los dictamenes fue por medio de una evaluacion psicologica La
forma directa es la evaluacion y la entrevista psicolégica. Cuando hizo la
entrevista a los evaluados le narraron los hechos. Registrd fa informacion
de los evaluados. constan adscritos en cada uno de los dictamenes en los
apartado® hechos relacionados de la denuncia, o cual es la parte de la
referencia, asi tambien las fuentes de informacion, también existe una
declaracion ante la Policia Nacional Civil la cual fue expuesta y fue dada
de parte del Ministerio Publico, que también es un documento que sirve de

apoyo y respaldo. Fueron evaluados en las oficinas de la sede
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departamental de Huehuetenango de Inacif. que es el lugar adecuado para
realizar la evaluacion psicolégica. El tiempo que se llevo para realizar la
evaluacion psicolégica y entrevista psicolégica tiene un tiempo aproximado
de una hora o una hora y media. Es el tiempo adecuado para realizar el
examen psicolégico al evaluado. La evaluacion la realiza ella (la perito) y
de manera individual con cada uno de las personas evaluadas. Los
evaluados se encontraban en uso de sus facultades mentales normales. La
observacion que se hace es parte de la entrevista, Las emociones de [os
evaluados estan en los objetivos del peritaje y estan dentro de cada uno de
los dictamenes, no habiendo objetivos especificos para poder determinar
por lo que se hace una evaluacion general Se utllizo como metodo
empleado la entrevista y la evaluacién psicoldgica, el protocolo de atencion
clinica, avalado por Inacif. El objetivo de peritaje es una evaluacion
psicologica, en algunos casos se mando que recibieran apoyo psicologico
La credibilidad clinica es dar valor a un relato. debiendo tomarse en cuenta
los documentos especiales dentro de un proceso. en este caso también se
tenia no soélo como fuente de informacion la persona individual sino
también una declaracion que proporciond el Ministario Publice y a esto es a
lo que se hace un cotejo y se le da valor clinico. Se le solicito que hiciera
una evaluacion psicolégica a cada uno de los evaluados. En el dictamen
que se le hizo a Delvis Wilber Cifuentes Miranda no presenta dafio
psicologico. EI protocolo que se utiliza es avalado por Inacif
especificamente. Es normal gue se adjunte declaraciones de los evaluados
en el Ministerio Publico. per lo que el caso debe ir debidamente

documentado para poder tener un enfoque y poder hacer un analisis clinico
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especifico del hecho. Lo que sino mandan son las declaraciones que se
afectuan ante la Policia Nacional Civil. Ya que se realizd el peritaje sobre
un hecho especifico y en este caso es una declaracion ante la Policia
Nacional Civil. Se hizo una entrevista psicologica para emitir un dictamen
pericial, En este caso era una evaluacion psicologica normal. Al mencionar
que no es posible dimensionar los hechos, se refiere a que los hechos que
los evaluados manifiestan son posibles de creer porque tienen una hilacion
dentro del transcurso de la entrevista y que esta cotejado también con
parte de la declaracion ante la Policia Nacional Civil. Se hace un enfoque
especifico con esa situacion con los que ellos declaran, no se hace
respecto a la calidad de vida sino a un hecho especifico. E| proyecto de
vda esta higado a un objetivo dentro del area laboral. familiar, social de
cada persona dentro de lo enmarcado en las personas evaluadas, en virtud
que hubo un dafo en cuanto a algunas circunstancias que ellos estaban
viviendo y que les hubiera truncado. El dafo que se indica en el proyecto
de vida se puede determinar a través de una entrevista psicologica. Se da
una credibilidad de! relato por la congruencia & hilacion que enmarca un
relato y a eso se le da valor. A su declaracion se le otorga valor
probatorio por MAYORIA, por las razones siguientes: 1) En cuanto al
peritaje de fecha veintitrés de julio de dos mil quince, en el que se
evalué a LUCIA LUCRECIA LOPEZ DE LEON: a) El documento contiene
los requiditos previstos para los cuales se refiere. b) La profesional, labora
para para el Instituto Nacional de Ciencias Forenses. llena los requisitos
para el puesto C) los resultados tienen correspondencia con [0s objetivos

solicitados. D) al realizar la evaluacion concluye gue, no hay
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sintomatologia especifica. pero si existe evidencia de reacciones pos!
traumaticas importantes, que giran en entorno del miedo. la desconfianza
el enojo y la incertidumbre, tomando en cuenta esas reacciones y la
persistencia de la mismas se reconoce en la evaluada caracteristica de
dafo psicolégico, ya que ese malestar emocional descrito. altero su
cotidianidad, siendo esta una secuela ante la perdida inesperada de su
segundad 2) En cuanto al peritaje de fecha veintitres de julio de dos
mil quince, en el que se evaluo a JUANA MELANIE BARTOLO
MANUEL: a) El documento contiene los requisitos previstos para los cuales
se refiere. b) La profesional, labora para para el Institutoe Nacional de
Ciencias Forenses, llena los requisitos para el puesto, C) los resultados
tienen correspondencia con los objetivos solicitados. D) al realizar la
evaluacion concluye que, no hay sintomatologia especifica, pero si existe
evidencia de reacciones post traumdticas importantes. que giran en
entorno del miedo, [a desconfianza. el enojo y la incertidumbre, tomando
en cuenta esas reacciones y la persistencia de la mismas se reconoce en
la evaluada caracteristica de dano psicolégico. ya aque ese malestar
emocional descrito, altero su cotidianidad, siendo esta una secuela ante la
perdida inesperada de su seguridad. 3)En cuanto al peritaje de fecha
veintiocho de julio de dos mil quince, en el que se evalué a DELBIS
WILBER CIFUENTES MIRANDA: a) El documento contiene los requisitos
previstos para los cuales se refiere. b) La profesional, labora para para el
Instituto Nacional de Ciencias Forenses. llena los requisitos para el puesto
C) los resultados tienen correspondencia con los objetivos solicitados. D) al

realizar la evaluacion concluye que, la respuesta psicologica gira en torno
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a la incertidumbre, por haber estado presente en la circunstancias que
vivio ya que a pesar que le tenian consideracion por el puesto de trabajo
fue obligado a permanecer en el conjunto. E) no hay sintomatologia
especifica, pero unicamente se puede decir que su proyecto laboral resulto
danado, pues tuvo que solicitar su traslado para resguardar su propia
seguridad. Por lo cual el Tribunal no le queda duda de que fueron
evaluadas y evaluados los sujetos pasivos y se tomaron en cuenta la
ProloCOI0S COMMESPONAIBNIES. ~mr s s em et e

15. El perito MARIO ROBERTO FIGUEROA RIVERA ratifico los

informes siguient'es: a) de fecha veintisiete de junio del ano dos mil
trece, donde se hace constar la evaluacion psicologica de MARCOS
DIEGO; b) de fecha veintiocho de junio del aro dos mil trece, donde
se hace constar la evaluacion psicolégica de JOSE MANUEL CELSO
REYES LOPEZ; c) de fecha veintiocho de junio del ano dos mil trece,
donde se hace constar la evaluacion psicologica de DOMINGO
ESTEBAN PEDRO: d) de fecha veintitres de julio del ano dos mil
trece, donde se hace constar la evaluacion psicologica de BALTAZAR
CASTANEDA DIEGO; e) de fecha veintiocho de junio del afo dos mil
trece, donde se hace constar la evaluacion psicologica de ANTONIO
MARIO VALDEZ SOTO:; f) de fecha veintitres de julio del ano dos mil
trece, dende se hace constar la evaluacion psicologica de YOVANI
MATEO ANDRES; g) de fecha veintitrés de julio del afio dos mil trece,
donde se hace constar la evaluacion psicologica de DARWIN ISAIAS
LOPEZ PEREZ; h) de fecha veintisiete de junio del afio dos mil trece,

donde se hace constar la evaluacion psicolégica de MARVIN
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ALBERTINO RAMOS LOPEZ; i) de fecha veintiocho de junio del ano
dos mil trece, donde se hace constar la evaluacion psicolégica de
ERNESTO MATEO ESTEBAN; j) de fecha veintisiete de junio del afo
dos mil trece, donde se hace constar la evaluacion psicolégica de
AXEL DANILO RAMOS LOPEZ. La informacion que obtuvo fue de la
fuente directamente de las personas, quienes narraron |o que les habia
acontecido. Las personas estaban orientadas en tiempo y espacio, lo cual
eSs un examen que se hace para ubicar si la persona esta consciente 0 no
de lo que esta diciendo. Cuando se dice tiempo se refiere a preguntas
simples como Qué dia es hoy, la fecha, ubicacién y asi tratar de
determinar si se encuentra ubicada en tiempo En espacio se refiere al
lugar en donde se encuentran, dénde estan en ese momento. cuando
estan conscientes en espacio indican por ejemplo * estoy en el Ministerio
Publico o en Santa Eulalla”. El relato de los evaluados es congruente,
algunos tuvieron reacciones similares pero habia diferencia en cada uno
de elios. Era congruente al estado emocional de cémo los encontrd al
momento de la evaluacion Los narrados se sintieron intimidados por los
hechos E| evaluado presenta un dano psicoldégico medianamente, lo cual
es de acuerdo a una situacion de porcentaje que seria el cincuenta por
ciento, no con una afectacion emocional fuerte. Los danos fuertes e
irreversibles, se refiere a que todo individuo que es sometido a ciertas
crisis, traumas o presiones quedan secuelas posteriores o postraumaticas
que dependiendo de la capacidad del individuo le podrian afectar en mayor
© menor grado. En el caso que las personas estuvieron rodeada de

personas indicandoles muchas cosas el impacto fue bastante fuerte el
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cual va a permanecer durante tanto tiempo como angustia. doler,
desasosiego, Incluso hay personas que lloran siempre lo cual es
gependiendo de la capacidad de reaccion de cada individuo, Todos
reaccionan de una manera muy distinta, algunos lo hacen tan suavemente
que pasan desapercibidos o tienen otra forma de reaccién y otras ante
situaciones extremas ante el miedo puede ser que se los musculos de la
vejiga y el ano se distienden o aguaden en un momento de temor o miedo
se orinen o defequen en sus ropas. Todo depende de quedaron en el que
la persona pueda responder. Algunos individuocs no van a necesitar apoyo
profesional simple y sencillamente se recuperan sin necesidad de ayuda
de psicologo. en el momento no se puede determinar la sintomatologia
con la cual pudieron identificar un trastorno. Por eso es que alguno de
elios aparentemente estan bien pero puede ser que en el transcurso del
tiempo pueda aparecer algun sintoma y es en donde se necesita la
presencia porque se recuperan yendo al psicédlogo. todo depende de la
capacidad de reaccion del individuo Generalmente cuando viene
acontecimiento sumamente importante, aunque no muestre sintomatologia
en el momento después pasaran meses o anos y jamas se olvidara. No Lo
estaras recordando continuamente por la capacidad que tiene pero los
heches impactantes jamas se olvidan a una persona. El test AMD fue
Utilizado para hacer su evaluacion psicologica. El protocolo generalmente
es el uuh.zado como lo es |la entrevista clinica, la observacion clinica ©
una entrevista libre en la que algunas veces puede ser semiestructurada o
estructurada con algunas preguntas, pero en éste caso fue un relato libre

El lugar en donde practico la evaluacién psicologica fue en su oficina en el
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Centro de Administracion de Justicia de Santa Eulalia en donde tenia una
oficina privada en donde no habia interferencia de nadie, era a perta
cerrada  Generalmente una entrevista de esta naturaleza entre estar
haciendo y tomando notas lleva de tiempo una hora o aproximadamente
una hora y media por el relato que la persona realice sera a prueba. Del
casc del seflor Marvin Albertina Ramos Lépez, indico que no puede
centralizarse o determinar exactamente que es |lo que |e estaba pasando
porque quien debid realizar este trabajo era un psicélogo forense quienes
p(seden determinar con exactitud. En éste caso actian como peritos. pero
la mayoria presuponen que pueda existir alguna aiteracion como esta. Para
las fechas que dictamino los informes laboraba en la fiscalia de Santa
Eulalia. Evalué a las personas en dos grupos, €l primer grupo e llevé casi
todo el dia. los demas fueron en distintas fechas. Indicé que no pudo existir
una retencion de informacion por su parte, escribié textualmente lo
manifestado en cada relato libre. Por ética no graban el relato libre. Los
protocolos de evaluaciones psicologicas establecen que se graben en los
lugares en donde existe, pero |a fiscalia era un Centro de Administracion
de Justicia que no contaba con ninguna situacion. No lo grabé por las dos
situaciones por etica y porque no contaba con el equipo.. Indico que existe
fuera de la Institucién una red de derivacion a donde se pueden atender a
las victimas. Conoce el protocolo de evaluacién psicolégica para victimas
de delitos que utiliza el Ministerio Plblico. Luego de realizar las diez
enfrevistas, tomé tres medida y en cada una de ellos hubo tiempo vy
espacio y fue determinando pausadamente. Como psicologe observa la

forma de comportarse si hay, inquietos en la forma de sentarse y todas
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esas situaciones. En éste caso la interprete no estuvo presente. Cualquier
persona reacciona de distinto manera, una personas en mes o quince dias
estan normales; hay persona que llevan un poco mas de tiempo. Hay
personas que tardan mucho mas tiempo en poder volver a Ia normalidad lo
que Indica es que el dano es permanente e irreversible porque aunque no
racuerda el hecho en un poco de tiempo no se le olvidara porque fue
fraumatico e impactante en la condicién de cualquier ser humano. Al
momento de la evaluacién estaba escribiendo y observando a la persona
ge como se comportaba Observaba la maquina personas tambien las
reacciones de las personas. La metodologia fue del relato libre y en
algunas veces preguntas estructuradas. Cuando el agresor es una multitud
l& queoa el temor de estar ante muchas personas y trata de evitarias
porgue inmediatamente aflorarse da el Flashback, vuelve a revivir en el
momenta [a situacién que vivid y lo mas comin es la huida. La mayoria de
las personas trabajaba en |la Hidroeléctrica Santa Cruz. A su declaracion
e informe pericial, no se les otorga valor probatorio por las razones
siguientes: a) Sin dudar de la capacidad y experiencia del perito, no le
otorgamos valor probatorio, porgue como queddé acreditado los peritajes
efectuados, no coinciden con la declaracién de los testigos, quienes en su
momento fueron examinados por el psicélogo forense. b) Se constata que
los Informes rendidos se basan en los hechos narrados Unicamente por los
evaluados. B} No es posible darle valor probatorio a los peritajes
efectuados. tomando en cuenta que al analizar la prueba aportada al
cgebate se ha constatado que los hechos no se produjeron en la forma

ndicada por las personas indicadas, por lo que al constatarse que no
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existieron los hechos relatados, no es posible darle valor al peritaje
efectuado. C) Es evidente que lo narrado al Psicélogo por las personas
evaluadas, no coincide con la realidad, por lo tanto, la informacion que
forma base del dictamen, no es congruente con los aparentes -danos
encontrados, pues como ha quedado comprobadoe en el debate, con
prueba clentifica y testimonial, dichas personas, no fueron objeto de
amenazas. D) Es de tomar en cuenta que el perito con ética profesional,
indico que la credibilidad del relato no es veracidad, ——---rrremrrrmmemmmacaaas
B. PRUEBA TESTIMONIAL: - -~ - == ccmcmmmmm e e e m e e e e
1) El testigo DOMINGO ESTEBAN PEDRO, declard que Estaba
trabajando en el terreno de la empresa Hidro santa Cruz, en la hora de la
tarde cuando regresaban al trabajo don Arturo Pablo ya estaba con un
grupo de personas aproximadamente entre veinte y veinticinco personas.
Cuando salieron a la calle, donde ellos tenian que regresar, don Arturo
Pablo les dijo que tenian que platicar, les dijo que porque estaban pasando
por alli, porque no pasan donde tenian la resistencia, Porque estaban
trabajando todavia con la empresa, que la empresa no quiere a la gente
del pueblo de Barillas, que la resistencia del pueblo esta por alla. que en
ese lugar estaban haciendo una manifestacion pacifica. El (testigo)
contestd que asi como ellos tenian derecho de manifestar, ellos tenian
derecho de trabajar. Entonces el sefor Arturo llamo a don Maynor Lopez y
le dijo “que podemos hacer’ porque ellos estan alterando. Luego llego don
Maynor con otro grupo de gente, en &se momento les apagaron sus
celulares y ya no pudieron comunicarse con sus familias, cuando 10s

llevaron, los pusieron en medio. habia un grupo que quedo atras y otro
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grupo de don Maynor se fue adelante; llegando a un lugar donde hay un
campo de futbol. estaba |la Policia Nacional Civil: entonces le dijo Maynor a
Arturo que hiciera favor ia gente de decir a los policias que se regresen
atras porque no querian policias, que se fueran. Al llegar al lugar donde
estaba la resistencia habia mas gente, bastante gente. no pudo contar
cuantos eran, aproximadamente unos trescientos a cuatrocientos
personas. Entonces dijeron ‘ya viene nuestra carne hoy vamos a comer
chicharrones, donde esta la gasolina”; &l (testigo), se puso nervioso,
supuestamente era gasolina dos galones que estaban alli y entonces los
rodearon. colocaron una bocina, llamaron a mas gente y entonces casi
rempujando hasta .con punto de machete; luego decia que podian hacer
con ellos. hay que llamar al juez; los empezaron a maltratar porque
eslaban trabajando con la empresa hidroeléctrica, la mineria. que eso esta
provocando enfermedades decia la gente: ellos no pudieron contestar nada
porque si no los mataban. Cuando se fueron a traer al juez, luego llamaron
a |a radio santa cruz, llego el locutor, es conocido chepe Lopez, o sea Jose
Lépez, entonces llegaron, fueron a jalar una silla lo pusieron sobre la silla
hablar por medio de la radio que dijera, que ellos si estaban haciendo
dano. tenian miedo. porque si decian algo los mataban, estuvieron entre |a
vida y la muerte. Pusieron la bocina y el micréfono, llego Villatoro y dijo
que &l juez no quiso llegar, que el juez decia que era llegal, entonces
dispusierop a levantar un acta, don Arturo escribié el acta, don Maynor
dicte una parte del acta; después de que habian hecho el acta subieron a
Villatora en una silla a leer el acta. Por culpa de ellos esta sufriendo, no

tiene que ver nada. porque estén ellos alli, pues cada quien esta libre para
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hacer su manifestacion siempre y cuando sin violar el derecho de otra
persona, en ese momento les violaron el derecho de trabajar, les
prohibieron hasta lo ultimo y violaron el derecho de pensamiento por eso
tiene miedo, y si pasa algo ellos son los responsables y toda la vida los
han amenazado, lo estan discriminando, que si @ menos y no 8s menos
Va a trabajar limpiando y reparando cercos, de ayudantes de albanil.
Cuando salieron les tiraron agua caliente las mujeres de la cocina, salieron
corriendo, cerquita estaba la patrulia y luego salto a la palangana, pero la
patrulla estaba saliendo, corrio, un policia le agarrd la mano, lo subio a ia
patrulla, entonces les tiraron chorros de piedras, le golpearon, le cayd una
pledra, a un policia le pegaron con una piedra en la espalda, A las dos
cuarenta y cinco salieron. Su hora de salida era a las cuatro de la tarde. es
la hora de salida de los alumnos, casi como una hora antes. Eran once
personas en ese momento, los otros se fueron alejando uno por uno. La
resistencia les preguntaron quienes eran los que salieron, no sabe, porque
cada quien toma y reparte en el trabajo, no puede decir cuantos eran. Don
Pablo dijo que ya conocia donde vivia, que color de casa Hay que darle
gracias a Dios que no fue en Chichicastenango porque si hubiera sido &n
Chichicastenango ya estuviera muerto. eso fue lo gue dijo Lopez. Dijeron
que &l que no dejara su firma cabal y su numero de DPI. seria sancionado
con cinco afos de carcel Firmaron un acta alll, dejaron sus numeros de
DPI| todos. Si sabe leer y escribir, No leyo el acta solo escucho que decia
que se comprometian, que abandonarian su trabajo, porque le dijeron
algunos que estaban alli y s regresaban a trabajar otra vez entonces. si los

iban a recoger. El que leyd el acta fue Villatoro Todos firmaron el acta. A
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Celso Reyes no le conoce bien su nombre. fue el que hablo en la radio, se
firmo el acta para no regresar a trabajar, fue el ultimo dia de trabajo porque
cada quien se fue a su casa. Tenia miedo de regresar a trabajar, y la
empresa dijo que ya no regresaran para no pasar y por seguridad
Aproximadamente cerca de seis horas o cinco horas en adelantate
estuvieron retenidos. No conoce al Licenciado César Calderon. Si conoce
al licenciado Victor Hugo Ma Villatoro, porque estuvo con ellos en ese
momento en Santa Eulalalia. Fue el ultimo dia de trabajo. El licenciado
Victor Hugo Ma Villatoro era su abogado. lo pagaba la empresa No se ha
reunido con el licenciado Ma Villatoro. No firmé ninguno documento. firmo
con Licenciado César Calderon solo cuando los despidieron del trabajo. Si
acompano a sus companeros de trabajo a Retalhuleu el diez de junio. Ese
fue el Gltimo miércoles y los despidieron del trabajo. Todavia trabajaba en
la empresa pero ya no trabajando en el terreno. Trabajo cerca de cuatro
dias. Era para mantenerio tal vez para el proceso Parese que el siete de
abril pusieron resistencia, pero mucho mas antes habia manifestacion.
pero no sabe de que trataba las manifestaciones. Conoce a Arturo Pablo
Juan. desde Barrillas, siempre se han visto y lo conoce fisicamente. No vio
si era gasolina, porque supuestamente eso era gasolina que les querian
regar. estaban los dos galones. Arturo Pablo llamo por celular a Maynor
Lépez. quien llega aproximadamente en diez minutos porque no estaba
lejos. Tello Villatoro fue a traer al juez pero a é| nadie lo acompafno. Lo
llamaron fue Arturo y Maynor los dos, pero no vio exactamente porque
habia gente. él llego talvez en quince o veinte Minutos. En ese momento

Tello Villatoro no organizo |a manifestacion, porque el que los agarro
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primero fue Arturo Pablo. Segun pensaron que el juez podia levantar un
acta para abandonar el trabajo, esa era la idea, para comprometerse a
dejar e! trabajo. El juez no quiso llegar porque era ilegal, no sabe. El
encargado era Celso Reyes, pero tiene un nombre que no recuerda. El
encargado les dirigia, mandaba a reparar el cerco, sembrar poste, reparar
y limpiar el terreno con machetes. El terreno es grande, la entrada es
plana, es pura bajada. Don Sotero solo miraba. Solo con la ayuda de Dios
no les paso nada. Lo seguia a él porque si no esa gente no estuviera
rex.;nida alll. Arturo Pablo era el que tenia a la gente. Presto atencion a la
gente. Don chepe Lépez hablaba en la bocina y decia a la gente que no
estaba pasando nada. Psicologicamente si lo pusieron en verguenza en
ese momento, cuando estaban leyendo el acta, cuando fueron a traer al
juez. El licenciado Cesar Calderén no era mi abogado. A su declaracion
se le otorga valor probatorio por las razones siguientes: a) Explica lo
ocurrido el dia veintidés de abril de dos mil trece. b) Es claro al indicar que
las personas querian platicar con ellos, haciéndoles ver gque no trabajaran
con los empresarios. C) Es de utilidad para comprobar que el sefor
MYNOR LOPEZ, no se encontraba en el lugar, sino que lo llamaron para
que llegara. D) Evidencia que el problema en |la comunidad, radica en las
hidroeléctricas y la mineria. E) Confirma que el sefor ADALBERTO
VILLATORO HERNANDEZ, fue la persona que fue a llamar al Juez de Paz.
lo que evidencia la buena fé de los acusados. pues pusieron de
conocimiento la situacién al Juez. F) Hace ver que el Licenciado Ma
Villatoro, era su abogado, el cual le puso la empresa Hidroelectrica Santa

Cruz. G) Pone en evidencia que su relacion laboral siguié hasta el diez de
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junio de dos mil dieciséis. lo que demuestra que no fue afectada su
relacion laboral H) Indica claramente que la empresa les siguié dando
trabajo, para mantenerlos en el procesa. |) Es claro al indicar que MYNOR
LOPEZ. no organizé la manifestacién. J) Indica que los acusados no lo
golpearon. K) Indica que la empresa le siguid pagando, hasta que termind

su relacién laboral L) Sirve a los Juzgadores para conocer como se

produjeron los hechos -e-

2) El testigo YOVANI MATEO ANDRES: trabajo para la Hidroelectrica
Santa Cruz, del afno dos mil doce al dos mil trece cuando los sacaron. El
veintidés de abril d'el ano dos mil trece trabajaba para la Hidroeléctrica y
salié aproximadamente a las cuatro horas en la tarde. La empresa estaba
en medio de Recreo B y Recreo C El dia veintidos de abril del ano dos mil
trece tuvo problemas para salir de su trabajo, iba junto con sus
compaferos de trabajo, eran aproximadamente diez personas de quienes
no recuerda el nombre. Cuando salieron camino a recreo C tenian
barricadas unas personas. Indicé que llevaban sus cosas mochila y
machetes. Luego se quedaron viendo que habla un grupo de
aproximadamente veinticinco personas en donde estaba Arturo Pablo. En
ese momento se quedd parado y no dijeron nada, pero a sus otros
companeros los obligaron a decir “porque estaban trabajando alli, sino
querian la empresa no querian que trabajaran alli”. luego dijeron que
debian llevarselos y que llamaran a Mynor Lopez quien luego se hizo
presente. Los llevaban un grupo y los iban cuidando. Cuando llegé |a
policia dijeron que "Se fuera la policia que se retiraran porque sino los

iban a golpear” por tal razon la policia se retiré lejos. Los llevaron directo a
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Resistencia la gente decia “Ahi viene nuestra comida, nuestra carne hoy si
vamos a comer, vamos a quemarlo vivo" indicé que ellos tuvieron miedo y
ya era de tarde. Llamaban por altoparlante para que llegara mas gente. En
ese momento obligaron a otros compafieros para que hablaran, 1o
subieron en una mesa, "Nunca van a poner sus pies en este lugar porque
sino se van a morir” Mynor dijo que le dieran gracias a Dios porque estaba
vivo, si fuera en Chichicastenango ya estuviera muerto. En ese momento
hicieron un acta y decian dar nombre y numero de DPI| completo y sino
Ios‘iban a sacar de su casa iban a matar a su familia y ellos, sino iban a ir
a sacar los documentos de RENAP y sacarian sus identificaciones para
sancionarlos o llevarlos presos por veinticinco anos. Tuvieron que firmar
y numero de Documento Personal de Identificacion. En ese momento
llegaron personas y los empezaron a sefalar con machete. querian
quemarlos. No quisieron dejarlos alli mucho tiempo, llamaron al Juez de
Paz, quien no llegé porque se dio cuenta que era ilegal lo que Mynor y
Arturo estaban haciendo con ellos. En ese momento salieron del lugar a
las once de la noche y al mismo momento que se salieron empezaron a
correrlos y se fueron a donde estaba la patrulla. Se fueron en la patrulla
hacia la terminal del Centro. Ya en resistencia no puede decir cuantos
eran solo que eran muchas personas. La resistencia es un lugar que asi
le llaman, es un campo de futbol De donde los agarraron hasta la
resistencia se hicieron aproximadamente guince minutos. No los podia ver
a la cara porque sino los senalaban con machete o palos. La persona que
redactd el acta fue Mynor Lépez y Arturo Pablo. Arturo Pablo hizo el acto

Mynor Lopez era quien lela. En el acta les exigian que no trabajaran en
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ese lugar porque si ponian los pies alli los iban a matar. Firmé el acta para
no trabajar alll. Sus demas compareros tambien firmaron el acta. Quien se
subid a la mesa era un companero de trabajo. Les solicitaron el Documento
Parsonal de Identificacién y quienes no lo llevaban llamaron a su familia
Arturo era quien colocaba los numeros de DPI. Llegaron aproximadamente
seis patrullas. Después ya no trabajo alll por las amenazas, igual que sus
companercs. Varias personas los intimidaban. A un mes de eso fallecio
su "Mujer” estaban diciendo que lo iban a matar y asi se iba de una vez
con su mujer, Cuando la gente gritd “matenlos” fue cuando empezaron a
correr Llevaban hondas, palos machetes los encaminaron hasta el centro,
se salvaron porque alcanzaron el carro. Indico que dispararon pero no
sabe quien fue porque ya era de noche, ocho y media de la noche
aproximadameante A su declaracién se le otorga valor probatorio por
las razones siguientes: a) Relata lo ocurrido el dia veintidds de abril oe
dos mil trece. cuando salieron de la empresa Hidroeléctrica Santa Cruz. b)
Hace ver que el sefor ARTURO PABLO, no le hizo nada. c) Explica que las
personas los abordaron en el camino, para platicar con ellos y pedirles que
no siguieran trabajando en esa empresa. D) Indica que ias personas gue
estaban en el lugar querian que se firmara un acta. E) Indica que llamaron
al Juez de Barnllas, quien no llego. F) Es claro al indicar que el senor
MYNOR LOPEZ. no estaba en el lugar cuando llegaron, sino que llego
después cuando lo llamaron. G) Manifiesta que al lugar llegaron
aproximadamante seis patrullas. H) Da a conocer que fue el sefor
ADALBERTO VILLATORO, quien fue a llamar al Juez para firmar el acta, lo

que es importante para los Juzgadores, pues demuestra la buena intencion
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de los acusados de hacer constar en acta lo que estaba ocurriendo. J) El
testigo fue claro en indicar que a &l no le hicieron nada. K) Sirve para

establecer que no se produjo ninguno de los delitos gque se atribuyen a los

—————————

procesados. --
3) El testigo DARWIN ISAIAS LOPEZ PEREZ declar6 que: el dia veintidos
de abril de dos mil trece, ingresd a laborar a las siete de la manana en ia
Hidroelectrica Santa Cruz. Salio a las dos y media de la tarde Salio con los
de[nas compaferos que trabajaban con ellos. La mayoria de companeros
salio por las situaciones que se estaban dando, pocos gquedaron. Salieron
con €|, doce o trece personas. Recuerda que sali6 con Don Manuel
Ernesto. Axel, Marvin, don Manuel Reyes, Giovanni, solamente ellos. La
entrada a la Hidroelectrica era la que estaba por donde se conduce a la
poza verde, ese es el camino, alli estaba el porton principal de entrada a [a
empresa Taparon la carretera, entonces se pidio el paso por el otro lado.
por recreo C. como estaba tapado por alli entraban, no dejaban que
pasaran. En donde taparon era Recreo B. guienes taparon eran los gue
vivian alli en recreo B. Se fue a su casa tipo ocho de la noche. Los
detuvieron tipo dos y media de la tarde, ese dia veintidos de abril. Cuando
salian a la carretera de recreo C, los detuvo un profesor y un grupo de
personas. Ese profesor se llama Arturo Pablo. Ellos decian que era una
manifestacién pacifica y que querian platicar. Unos companeros les dijeron
que asi como ellos tenian derechos, nosotros tambien tenemos derecho a
trabajar. Se alterd, mand¢ a llamar a Maynor Lopez, quien llego con otro
grupo de personas. Aproximadamente el profesor tenia un grupo de

veinticinco a treinta personas. Estas personas tenian palos y machetes. El
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grupo que llevo Maynor Lopez, igual era de treinta personas
aproximadamente. Los llevaron al muro que ellos tenian en recreo B Alll
estaba todo el personal. habia champitas. era donde estaban protestando
La exigencia era de que nosotros renunciaramos al trabajo. Los hicieron
firmar un acta E| acta decia que tenian que dejaban de trabajar en la
empresa. los estaban obligando a firmar que renunciaban a su trabajo. Los
demas companeros tambien firmaron esa acta. Quien redacto el acta era
ARTURO PABLO. Quien leyd el acta era don Tello. Les pidieron el numero
de DPl.  Nos amenazaron de muerte, dijeron que los matarian sino
renunciabamos a la empresa, sino firmabamos, Estaban con galones de
gasalina Al siguiente dia ya no fueron a laborar a la empresa
Hidroelectrica Santa Cruz, por nuestra seguridad. Llegé la Policia Nacional
civil, querian que estuviera lejos la policia, a cinco cuerdas de donde
estaba el grupo de personas.. El personaimente no sufrio ningun tipo de
violencia fisica. S on manifestaciones pacificas las que organizan. | En la
empresa habia supervisores, ese dia veintidés de abril de dos mil trece no
habia supervisores. No se podia pedir auxilio a la Policia, nos tenian
rodeados. la policia estaba retirada.. Nos dieron la oportunidad que
llamaramos a nuestros familiares para pedir el numero de Dpi para el acta.
Don Tello fue a localizar al Juez, pero no se hizo presente. No hubo ningun
tipo de agradecimiento. El dia veintidos de abril fue el Ultimo dia que labore
completo en esa empresa. Después trabaje pero no dia completo, pero ya
no en la obra, solo en la oficina. Después de eso. labore unos veinte o
treinta dias en oficina. No pagaba honorarios a su abogado, no sabe quien

lo pagaba. En el Ultimo mes, no tuve contacto con los abogados. Firme un
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documento con esos abogados, en la oficina de la hidroelectrica en
Retahuleu, se movilizdé para alla, A la hora que nos soltaron. Nosotros
dijimos que teniamos el derecho a trabajar tambien. Arturo no me lastimo
directamente. No me dijo una palabra amenazante, que yo recuerde. No vi
quienes eran las personas que estaban tirando piedras a la propiedad No
firme unos documentos estos dias. A Retahuleu fuimos a firmar con los
demas compafiercs. No sabe quien llamé a la policia para tratar de
ayudarlos el veintidés de abril. Conozco al sefor Victor Hugo Ma Villatoro,
es'abogado de nosotros, fue el que nos representd un dia. Cree que con &l
se reunieron en Retauleu, no mucho lo conozco. Ese lugar estaba tapado
unos dos meses antes del veintidés de abril. Ya no pasabamos por alli
Dabamos la vuelta en paseo C. Mynor llegé come en diez minutos despues
que lo llamaron. A nosotros nos detuvieron de un poquito atras del muro,
de aqul para alla estaba tapado.. Conoce a don Sotero Adalberto Villatoro
Hernandez, Don Tello. Ese dia &l no me agredié. El diez de junic de dos
mil dieciséis dejé de trabajar para |la hidroeléctrica. A su declaracion se le
otorga valor probatorio por las razones siguientes: a) Indica que se
trataba de una manifestacion pacifica y les dijeron que lo que ellos querian
era que renunciaran al trabajo, siendo claro al indicar que no recibio
ninguna amenaza. B) Explica que entre las personas que gritaban, no se
podia identificar quienes eran. C) Hace ver que el seflor ARTURO PABLO
no lo detuvo y no le dijo ninguna palabra amenazante. D)Aclara que el
profesor MYNOR LOPEZ. no llevaba machete ni palo y que llegd después
que empezd la situacion. E)informa que el sefior SOTERO ADALBERTO,

no lo agredié. F) Su declaracién también concuerda con lo manifestado por
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el testigo MARVIN ALBERTINO RAMOS LOPEZ. G) Su declaracion es

importante porque sirven para establecer que no se produjo ninguno de los

delitos que se atribuyen a |0S ProcesSados. ~===saeemeemcrmrmeee e reeeeacae
4) El Testigo MARVIN ALBERTINO RAMOS LOPEZ declard que: el
veintidos de abril de dos mil trece, se presentd a laborar a la hidroelectrica.
Ese dia después de medio dla, empezamos a ver que la gente nos tenia
rodeados. circulado la propiedad de la empresa Terminamos de almorzar
empezamos a platicar con el encargado de nosotros, de que ibamos a
hacer Llegaron a la conclusion de salir a las dos de la tarde. como dos y
media salimos. Salieron, rodeando la carretera donde esta bloqueada
Como ellos ya sabian en donde saliamos, nos fueron a velar, no nos
dejaron salir, alli nos detuvieron. Empezaron a preguntarnos cosas. Nos
dijeron que por qué trabajabamos en |la mineria, que ya no trabajaramos
mas alli. Que el pueblo esta en protesta. En ese entonces, habia un grupo
de seguridad que trabajaba, iba el jefe. ibamos doce o trece companeros
Algunos se corneron del miedo, cuando vieron que nos estaban rodeando,
no nos dejaban pasar. Se regresaron los de seguridad y dos comparieros,
se fueron para abajo. Salieron aproximadamente como once companeros.
Nos dijeron que no nos pusiéramos en contra de ellos, que estuviéramos
esperando a ver que decision tomaban. Dijeron que teniamos que ir donde
tenian ellps el campamento. donde ellos se mantenian haciendo su
protesta Habia otro sefor que trabajaba con nosotros, que queria agarrar
su camino, pero habia otros sefores que le empezaron a pegar con un
palo en |a espalda, Al ver nosotros eso ya no nos movimos. Nos guedamos

para esperar que hacian con nosotros. Casi todos tenian palos ailli Nos
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dijeron que porque trabajabamos con ellos, porque no buscabamos otro
trabajo decian, Porque como ellos miraban que la mayoria trabajan en
agricultura, Por que no buscabamos un trabajo igual. Pero no todos ibamos
a trabajar en lo mismo, cada quien busca la forma de trabajar, donde le
conviene mejor. Después nos llevaron a ese lugar donde ellos tenian su
lugar de reuniones, donde hacian sus propuestas. Alli hicieron ud acta
Leyeron el acta y alli decia que nosotros haciamos constar que nos
retirabamos de la empresa, que ya no volveriamos alli. Si regresabamos,
muertos Ibamos a salir. Quien estaba haciendo el acta parece que es Don
Arturo, es un maestro, Estaban don Maynor y Don Tello, eran los que
mandaban, eran los que hablaban. Nos preguntaron nuestro nombre, nos
amenazaron, dijeron gue teniamos que dar nuestro numero de dpi, no
podiamos mentir, Les dijeron que con esta acta que se esta haciendo, y se
esta leyendo tenian prohibido regresar a la empresa a trabajar otra vez. S|
vuelven a venir, en caja van a salir. Cuando nos llevaban, recuerdo que un
grupo de policia nos queria rescatar, pero ese mismo sefior, que no se,
talvez tenia algo de mando, pero el nombre nunca lo supimos. Ese mismo
tuvo el valor de pegarle a ese compafero de trabajo Tuvo el valor de
correr a la policia tambien, €l iba adelante, como él tenia palo. La policia
hizo caso, regresé por el mismo camino. Nos estaban esperando, nos
rodearon ya en el lugar donde nos llevaron, en el campamento. Ya que
habian pasado varias cosas violentas.. Ellos no nos golpearen, la gente
que estaba atras nos tiraba cosas en la espalda, nos golpeaban. Cuando
logramos salir ya eran mas de las ocho de la noche, nos detuvieron

bastante tiempo. Desde las dos y media de la tarde hasta las ocho de |a

Organismo Jutdicial
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en Huehue, que teniamos que venir. Nos decian que teniamos gue estar
pendientes, porgque en cualquier momento, se nos llamaria a una
audiencia. donde dariamos nuestra declaracion. Nos decia que es bueno
que ante la ley diéramos nuestra declaracion, para que se den cuéenta de
los hechos que pasaron en Santa Cruz Barillas. Nosotros hicimos lo que
ellos dijeron, No sé quien es Francisco Juan Pedro, no se si &l es Don
Chico Palas. A mi casi no me conocen ellos. No me detuvo &l
personalmente. Soy hermano de Axel Danilo Ramos Lopez. No recuerdo
cu.antas personas trabajan en la hidroeléctrica. Hubo un tiempo en gue
eran como treinta los trabajadores de la hidroeléctrica. Arturo no llevaba
machetes nj palos. Los que llevaban era la gente que los seguia. No nos
amarraron, dijeron que no pasaramos. La gente decia que no nos iban a
dejar pasar, Los policias si estaban armados, pero no utilizaban |as armas
Cuando veian que la gente actuaba con palos, ellos no hacian nada. La
gente que estaba afuera se dieron cuenta que ya nos habian detenido.
entonces llamaron a la policia, para ver si nos podian rescatar o ayudar
para que nos soltaran. Por eso fue gue ellos llegaron luego. Ellos decian
que protestaban por los recursos naturales y que no querian permitir que
entraran empresas a trabajar al pueblo de Santa Cruz Barillas, Empezo el
problema porque decian que era mineria. Hace como un mes que
firmamos, que los de la empresa ya no los iban a poder ayudar. Nos
reunieron y dijeron que era la Gltima vez que vamos a convivir con ellos
Nos invitaron un almuerzo y se acabo todo. Después de |o que paso, nos
llamaron y nos dijeron que nos quertan ver en Huehue. Venimos y les

preguntamos que querian. Dijo el mero duefno, "quiero que ustedes se
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traten de divertir un poco para distraerse, para olvidar ese trauma que
ustedes tiene, de eso que ha pasado. Traten de sentirse bien con su
familia.". El sefior Sotero Adalberto Villatoro Hernandez, trataba de calmar
a la gente. pero la gente no les hacla caso a ellos. Solo trato de calmar a
un hombre. gue crec que drogado llegd alli, no se que se habia metido en
la cabeza. porque el tenia una furia necia. El sefior Sotero Adalberto
Villatoro Hernandez, no me detuvo. Creo que &l llegd despuecita. cuando
nosotros ya estabamos en ese lugar. Cuando ya nos habian detenido llego
mucha gente, como se comunicaban rapidamente Llegaron y el sefor
Sotero empezo a hablar, recuerdo que dijo que ya dejaramos la empresa y.
que no trabajaramos para esa empresa. Nosotros como teniamos familias
que mantener, por eso era que trabajamos alll. Excavaciones nunca
hicieron. A su declaracion se le otorga valor probatorio por las razones
siguientes: a) Indica las circunstancias en que se produjeron los hechos
b} Explicé que ese dia los detuvieron, para hablar con ellos, porque existe
problema con los que trabajan en la mineria y el pueblo esta en protesta.
C) Hace ver que les pidieron que no se pusieran contra ellos. d) Les
hicieron ver que buscaran un trabajo diferente en la agricultura. E) Es claro
al indicar que ELLOS NO LO GOLPEARON, sino la gente que estaba atras.
Explicando que don ADALBERTO, trataba de calmar a la gente, pero no le
haclan caso. F) Siendo espontaneo al indicar que ARTURO, no los amarro.
sino que flie la gente la que no los dejaba pasar. G) Es muy sincero al
explicar que no conoce al sefior FRANCISCO JUAN PEDRO. H) Ademas
de explicar que la gente protestaba por los recursos naturales Yy que no

queria que entrara la mineria a Santa Cruz Barillas. 1) Confirmando que el
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noche. Antes de que nosotros salieramos, |a gente ya estaba alborotada
No sé si fue Maynor o don Adalberto. quien dijo los vamos a dejar ir y ya
no vuelvan a venir por aca Empezaron a salir los que estaban delante de
nosotros.. A mi solo me alcanzaron a pegar un cuentazo. corfiendo con
velocidad, logramos alejarnos de ellos Nosotros alcanzamos llegar a la
patrulla. Cuando vieron los de la patrulla que nosotros ibamos corriendo
encendieron la patrulla. Alcanzamos a meternos cuatro o cinco
Arrancaron. logramos llegar a tiempo y alcanzaron los demas. Ellos eran
los que hablaban. Recuerdo que don Adalberto, Don Tello, él trataba de
calmar a un hom.bre que estaba alli, que tenia los ojos bien rojos, ese
sefor queria pegarle al senor que les conté que estaban garroteando. A
ase sefor le decia, calmate, tranquilo. Pero no le hacia caso. Ellos eran los
que hablaban y después no podian calmar a su gente. La gente ya no les
hacla caso, Nadie impulsaba a esa gente a que nos tiraran piedras. Pero
como son indigenas, ellos nunca entran en razén. Ellos lo que quieren es
pelear Decian vamos a comer chicharron ahora. La empresa no nos dijo
quienes aran los lideres. Simplemente escuchabamos comentarios de que
los que mandaban alll era Don Maynor, Don Ermitafic y Don Adalberto
Arturo también andaba alli. no sabemos quienes son los lideres o quienes
eran los que ordenaban. La gente era la que contaba. Pero decir la verdad
aqui, sajemos y podemos decir. No podemos mentir aqui. Los lideres no
eran los que nos decian "vamos a comer chicharrén. Creo que la empresa
pagaba el abogado que nos ayudaba. Dijeron que &l nos iba a ayudar a
resolver los problemas. Los de la empresa nos dijeron que iba haber un

abogado que cuando él nos diga que tendremos una audiencia en Santa o
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sefior MYNOR CAMPOS, llegd después cuando ya estaban en el Jugar, vy

que no lo detuvo. J) Sirve para establecer que no se produjo ninguno de

los delitos que se atribuyen a los procesados. -

§) AXEL DANILO RAMOS LOPEZ, declaré que: el veintidds de abril de
dos mil trece trabajaba para la hidroeléctrica Santa Cruz, |a cual queda en
la Poza Verde. El horario de ingreso a labores era de las siete de la
mafiana para las cuatro de la tarde. El era ayudante de cualquier trabajo
que pudieran tener, de albadil, chapear todo el terreno, pusieron la malla,
los mojones del terreno. Ese dia salieron a las dos y media de la tarde, con
los demas compafieros que estaban con él. Eran mds de las personas que
fueron detenidos, pero como algunos se fueron, se corrieron, vieron el
momnton de gente y se corrieron, solo once fueron detenidos. Cuando
salieron antes del horari de trabajo, porque del otro lado donde estaban
trabajando, estaban personas diciéndoles que eran mineros, les tiraban
piedras con onda, entonces tuvieron que salir antes, dijo el encargado,
porque los podian golpear y saliendo a donde esta una carreterita, fue
donde encontraron a don Arturo Pablo, con otro gruo de personas y dijo
que querian hablar pacificamente con ellos. Luego unc de sus compaferos
dijo que no tenian porgue hablar con ellos, acaso eran alguna autoridad,
siguidé caminando y ma’'s adelante un sefor le pgo con un palo en la
espalda. Fue a Marcos que le pegaron. El encargado que les dijo que
salieran antes del trabajo se llama Mario Valdez. Eran aproximadamente
veinticinco personas las que estaban con don Arturo. Estas personas
portaban machetes, palos que fue lo que alcanzé a ver. Las peticiones era

que porque no respeatban su manifestacion, porque se metian en otro
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camino, epro era porque ellos habian hecho un muro, taparon el camino de
una calle que les conducia a la entrada del terreno de la empresa. pero
como cerraron, entonces entraron a un camino que salia a otro lado, pero
entraba al terreno de la empresa. Les dijeron que asl como ellos estaban
haciendo su manifestacion. ellos (testigo) tenian derecho a trabajar y por
eso es que buscaban |la manera de trabajar. porque sino no les ibam a
pagar, las pesonas les dcia que estaban vendidos, por eso se metian a
otros terrenos. Estuvieron detenidos bastante tiempo. hasta comoa las
siete y medio u ocho de |a noche, los llevaron a otro lado, en ese momento
gue estaban hablando, don Arturc Pablo dijo que como no podian con
ellos, llamé a don Maynor Lopez y el fue quien llegd con otro grupo de
personas, luego los condujeron a donde estaban instalados, tenian unas
casitas de nylon en un campo pero antes de |legar alll, llegaron a un
campo donde juegan los de recreo C, enonces la policia quiso intervenir,
pero don maynor con la demas gente los corrid, no dejaron que la policia
los quitara y se fueran con ellos. Vio bastantes policias. Ya tenian como
media hora de estar retenidos, cuando llega don Maynor, que lelgd como
unas veinticinco o treinta personas. Obligadamente fueron a ese otro lugar,
estaban saliendo del trabajo para su casa, los llevaron empujandoles,
hasta donde estaban instalados. Escuchaba que la gene decia que los iban
a matar, que Iban a cocmer chicharron, gritaban, los humillaba, los
empujaban, con los machetes los puyaban, trataban de intimidarlos que se
asustaran bastante. Hicieron un acta donde decla que ellos
voluntariamente iban a dejar de ir a ese terreno, que no iban a volve a

trabajar, como estaban en las manos de ellos, no podian hacer nada,
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simplemente querian salsir de alli. Si firmé esa acta. El grupo que esaba
de once firmaron todos. Las personas supieron sus nombres porque les
pidieron el DPI, averiguaron como se llamaban. El acta la elaboro don
Arturo Pablo, y la leyé don Adalberto Villatoro, don Teyo. Don Maynor
Lépez era el que estaba con don Arturo y estuvo ayudandolo. Liego una
radio, Santa Cruz o Radio Luz, estaba transmiendo diciendo que habian
agarradoc un monton de mineros. EA recobop violencia fisica vy
psicologicamene les violaron sus derechos. Después de haber firmado el
acia. dijero que al otro dia iban a ir a aveiguar si estaba bien el nombre
que iban a ir a Renpap y que sino estaba bien que les iban a meter
veinticnco aé de prisién por no dar bien los datos. Se retiro del lugar como
siete y media u ocho mas o menos cuando se retir'del lugar junto con sus
companeros. Las personas les dijeron que se podian ir, pero empezaron a
tirarles cosas, agua caliente, palos, piedras, la policia estuvo cerca vy
cuando salieron, los auxiliaron. Al siguiente dia ya no regreso a laborar a la
Hidroeléctrica, porque ya estaban amenazados, porque o pusieron en el
acta de que si volvian a entrar alll los iban a matar. El dia de ayer cumplio
con la advertencia que le hizo la presidenta del tribunal. Solo s& comunico
con el compafiero con el que salid, que ya no pasaron a declarar. Se
quedd a dormir en el hotel el Viajante, lo vinieron a traer en un carro del
Ministerio Pablico, con los fiscales que estan presente. Llamo al encargado
de ellos del Ministerio Publico que los iba a llevar al hotel, se fueron
caminando y de regreso el encargado les llamoé que ya venia, dijo que iba a
venir a traer a los fiscales que estan presentes y que los iba a pasar

dejando al hotel, Su hermano declaré ayer. Ellos se fueron para
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Huehuetenango Salieron en la tarde. la ultima vez que lo vio fue cuando
estuvieron aquil. El veintidés de abril de dos mil trece. tenia celular
Utllizaron otre camino porque estaba cerrado el camino donde siempre
entraban, donde era la entrada principal al terrenc de la empresa No
recuerda desde cuando estaba cerrado. Don Arturo no llevaba machete ni
palos. Despues del veintidos de abril de dos mil trece, su trabajo en la
hidroeléctrica era de mantenimiento de la oficina y cuidar en la oficina en
Barillas. Se turnaban, a veces iba uno o dos. Conocié al Abogado Victor
Hugo, que los represenm como Abogado en Santa Eulalia. No se reunié
con &l en Retalhuleu Sabia que la hidro iba a producir energia, les
explicaron como la iban a producir. Les dijeron que de |la primera catarata
se iba a hacer |la toma de agua y la iban a llevar a varios metros. Al ser el
impacto del agua con una dinamo, producia energia, Iban a hacer una
represa. La unica construccién que se hizo fue una garita en la entrada.
Hicieron excavaciones para sembrar las columnas. Fue a Retalhuleu, no se
hospedaron alll. se fue en transporte particular, autobus de
Quetzaltenango, de Huehuetenango. en camioneta y de regreso igual, ellos
de su propita bolsa pagaron sus pasajes. Don Mario Valdez era el
supervisor encargado de los trabajos ese dia. Eran dos encargados, don
Mario Valdez y don Manuel Reyes, que omaron la decision para que no
golpearan a nadie, que mejor se fueran a la casa. En los terrenos de la
hidroeléctrica les tiraban piedra, fue mas para adentro de la garita. estaban
limplando la parte plana que tiene, aproximadamente como unas cinco
cuerdas. El terreno empeiza pequeno, pero es grande, no sabe cuanto

terreno. No platicéd con nadie, ni se prepard antes de venir a debate, eso lo
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traen en la mente, no se olvida, Cuando vio a don Sotero ya estaba alli,
pero no sabe si lo acababan de llamar o no, empezo6 a leer el acta, Desde
el momento que lo agarraron hasta que leyeron el acta estuvieron alll como
seis horas y media. A su declaracion se le otorga valor probatorio por
las razones siguientes: A) Explica lo ocurrido el dia veintidos de abril de
dos mil trece. b) Confirma que las personas de la comunidad les pedian
que dejaran de trabajar en la empresa. C) Indica que fue el sefior ARTURO
PABLO, quien les indicé que querian hablar pacificamente con los
trébajadores de la empresa. D) Manifiesta que ellos como trabajadores de
la empresa les manifestaron que tenian derecho de trabajar alli. E) Explica
que se redacto un acta, para dejar constancia de los hechos. F) Indica que
el acusado ARTURO PABLO, no llevaba machete. G) Hace ver que fue el

Abogado Ma Villatoro, el que los represento por ser trabajadores de la

empresa -- meeeeemeeseeeeeeeeecensnenanee
6) El testigo ERNESTO MATEO ESTEBAN declaré que: el veintidos de
abril de abril de dos mil trece, llegaron a trabajar a |la Hidroeléctrica, pero
ya en la tarde |los detuvieron y ya no fueron a trabajar al siguiente dia
Salié de la Hidroeléctrica en horas de la tarde, dos y media. La policia los
fueron a sacar, porque los detuvieron los sefiores. La patrulla los llevo, los
fue a dejar a la terminal y cada uno agarro para su casa. Con el grupo del
profesor Arturo Pablo habian unos veinte a veinticinco personas. En ese
momento las personas |es dijeron porque estaban trabajando con ia
empresa, porque el pueblo no quiere la empresa, al rato llego Maynor con
otro grupo de personas. Después los llevaron, un grupo de personas atras

y el otro adelante. Llegando a una cancha de futbol, alli estaba presente la
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policia. entonces les dijeron que no querian ver a la policia, los llevaron a
donde tienen el muro, tienen tapada la carretera, llamaron a mas personas,
ellos tenian miedo, no estaban haciendo nada malo, solo estaban
trabajando, llamaron a mas personas y los hicieron firmar un acta en contra
de su voluntad. Entonces Maynor dijo que si no daban sus numeros de DPI
van a ir @ buscar a Renap para investigar, y si no era asl de veinte a
veinticinco anos d prision les dijo. entonces les dieron el numero de dpl y
fueron a llamar al juez. el juez n llegé dijo que esa acta era ilegal. no
estuvo presente el juez y no llego, la policia llegé como a cien metros de
distancia. En el segundo gripo llegaron de veinte a veinticinco personas. Al
lugar que los llevaron tuvieron que caminar como quince minutos. No
recuerda bien quien hizo el acta. pero cree que fue Maynor. Les dijeron
que no volvieran a entrar a trabajar, porque si no en cajon los iban a sacar
er el proyecta. Les decian “ya viene nuestra comida, nuestra carne, hoy
vamos a comer chicharron™ Entre la multitud no vio quien dijo eso. Don
Tello fue la persona que dijo que iban a ir a traer al juez. Don Tello es
Satero Adalberto Villatoro. Escucho entre las personas que estaban
platicando que dijeron que el juez habla dicho que eso era ilegal. No oyd
quien lo dijo, por &l miedo que tenian. Salieron del lugar donde estaba
detenidos como a las siete y media u ocho de la noche. A &l no le
provocaron ninguna lesion, pero a sus companeros les tiraron agua
caliente, .arroz. Ya no volvié al lugar a trabajar, porque ya no los dejaban
entrar, les dijeron que si volvian a entrar, que lo iban a sacar en cajon,
muerto. Se presento el dia anterior al Tribunal, y escucho la advertencia

que se le hizo por parte de la presidenta. Cumplié con la advertencia que
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se le hizo. No se reunié con los otros compaferos que ya habian
declarado. Solo con el companero que salieron juntos. El dia de ayer se
quedo en un hotel, que ellos fueron, se fueron en un carro particular, con
su companero. Salid del trabajo con once personas. Con ellos iba Jesus
Leon Pedro. Conoce al profesor Arturo Pablo, lo ha visto dando clases en
Recreo. Habla una multitud de gente y entre ellos hablaban de que los iba
a hacer chicharron, no se pudo identificar quien decia eso. Antes del dia de
los hechos ya sabia que habia un grupo de manifestantes. Ya llevaban
tiémpo, porque hicleron un mure, que era el camino donde ellos pasaban,
como ya estaba cerrado, tuvieron que buscar otro rumbo para entrar al
proyecto. Pasaron por alli porque estaban trabajando, no estaban haciendo
nada malo, buscaban un poco de dinero para mantener a sus familias. Hay
un camino por alli y por alli bajaban. Ese dia no habian supervisores con
ellos. Encargado si habia. Antes de que los detuvieran, ellos estaban
trabajando, después ya no fueron a trabajar. Era la salida. no hay otra
salida. De primero don Sotero no estaba con los manifestantes, fue don
Arturo. Cuande vio Don Sotero ya estaba alli, como media hora tal vez. No
consultd con nadle para presentarse a declarar. No conoce a Ma Villatoro.
A su declaracion se le otorga valor probatorio por las razones
siguientes: a) Explica lo ocurrido el dia veintidés de abril de dos mil trece.
b) Indica que las personas que salieron al paso, le preguntaron por que
trabajaba en la empresa, indicandole que eso no es lo que quiere el
pueblo. C) Confirma que en esa ocasion don SOTERO ADALBERTO
VILLATORO, fue a llamar al Juez, pero no llegé. D) Es claro al indicar que

lo que le pidié el grupo de personas, es que no siguiera trabajando alli. E)
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situacién, otro compariero tenia el equipo. No recuerda si le consta
personalmente que entrd la llamada. Despues de las siete de |a noche, a
esa hora aproximadamente liberaron a las personas retenidas, &l y
juntamente con sus compaferos auxiliaron, ya que estas cuatro personas.
que no conoce los nombres, venian corriendo y la poblacién les tiraba
piedras, entonces €l con otro compafiero jalaron a los sefores en la
palangana de la unidad para poderlos sacar. El otro contingente que esta
era de aproximadamente cincuenta policias. A su declaracion se le
ot.orga valor probatorio por las razones siguientes: a) Indica gque se
presentd a prestar auxilio a los trabajadores de la empresa HidroSanta
Cruz. b) Hace ver que fueron personas desconocidas las que llamaron por
teléfono. C) Hace ver que no le consta que los trabajadores hayan estado
detenidos. D) Indica que llegaron varias patrullas llegaron al lugar -----------
8) El testigo VICENTE LOPEZ SIS declaré que: el veintidos de abril de
dos mil trece, se encontraba nombrado como jefe de la estacion de policia
que esta ubicada en el Municipio de Santa Cruz Barlllas en
Huehuetenango. Ese dia recibié una orden de |la seccion de operaciones,
ubicada en la cabecera departamental. Las sedes policiales de los
municipios, estan subordinadoas a esa seccion. El jefe de esa seccidn, le
ordend que me dirigiera a verificar sobre unos retenidos que se
encontraban en aldea Poza Verde, del Municipio de Santa Cruz Barillas
Iba acompanado aproximadamente de catorce agentes. Llevaba tres
unidades. Ocho que se encentraban de servicio en la subestacion de
policia del Municipio de Santa Cruz Barillas y aproximadamente siete que

estaban en apoyo de Quetzaltenango vy San Marcos. De las tres unidades,
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solo se recuerda de la que tenlan al servicio del municipio de Santa Cruz
Barillas. que es la unidad HUE CERO SETENTA. El iba al mando de esas
personas Recibio la orden aproximadamente a las dieciseis treinta horas.
Llego en diez o quince minutos aproximadamente después. En esa aldea
se encuentra ubicada una Hidroeléctrica. Aproximadamente unos setenta
metros antes de llegar a la hidroeléctrica, hay un muro de concreto y tubos
que impiden el paso en vehiculo. Al liegar a |la altura de ese muro habia un
grupo de personas. quienes bloqueaban el lugar, impedian el paso. Alll nos
quedamos. Esas personas nos dijeron que si se acercaban, porque
estaban verificando una situacién alll. El ya llevaba instruccion de la
llamada que habia recibido de sus superiores. Aproximadamente en el
muro habia cuarenta o cincuenta personas. Tenian machetes. piedras,
palos. En ese lugar tambien se dedicaban a cocinar, se tenia informacion
que ellos ya teman varios dias de estar en ese lugar. Estaban
manifestando. segun lo que Indicaban En el lugar estaba el sefor Arturo
FPablo. Sotero Villatoro. Maynor Lopez y otros. A esas las personas las
habia visto en varios movimientos y manifestaciones.. Los vid a la
distancia, en determinado momento observé al sefor Sotero Villatoro,
paso hablando a bordo de un vehiculo, eso fue alrededor de las diecisiete
horas. A ¢l le estaba diciendo que lo acompanara a ir a traer al Juez de
Paz para que &l fuera a elaborar un documento o un acta a ese lugar. lba
acompana‘do de otras personas que no recuerda quienes era. Segun lo que
el me indico. ellos le pedian a unas personas que no laboraran en ese
lugar. Querlan elaborar un documento en donde ellos se comprometieran a

ya no seguir laborando para la hidroeléctrica. Habia dos grupos, el que



OFICIO Na
REFERENCIA No

GUATEMALA. CA w_wp” N i-.z: ,'-f 2 169 -

estaba en el muro y mas adelante, cerca de la hidroeléctrica habia otro
grupo de personas. en ese lugar era donde tenian retenidos a estas
personas. Se veia el movimiento. Se tenia comunicacion con familiares de
ellos y se veia el movimiento a distancia. Los familiares a través de via
telefonica se comunicaban con é&l... Unicamente donde esta el muro pude
llegar, ya para adelante estuve como a unos setenta y cinco metros a cien
metros de distancia. Solo se veia el grupo de personas. Las personas gue
se encontraban en el muro, impedian que pasaran. Tiraban piedras, a
modo de intimidacidn, para evitar que se acercaran al lugar. Eso impedia
el paso, puesto que es el unico lugar para llegar a donde estaban ellos.
Cuando salieron del lugar, logré hablar con ellos y le dijeron que ellos
laboraban para la empresa hidroelectrica. Aproximadamente a las
diecinueve horas con veinte minutos salieron de ese lugar. Ellos venian
corriendo desde el grupo que se encontraba adentro.. Las personas venian
trotando para salir rapidamente de ese lugar. Este grupo, cuando vio gue
venian corriendo, trataron de impedirles el paso nuevamente. Ellos
esquivando salieron. En ese momento, que estaban proximos a salir a
abordar las unidades. Esto causo molestia entre la gente que estaba alll
cerca del muro, empezaron a lanzar piedra, palos lo que encontraban,
comida, agua caliente, o que tenian en ese lugar. Derivado de ello uno de
los agentes que iba a su mando resulto con golpes. Fue trasladado al
hospital ese mismo dia.. La unica instruccidn que tenia era gue se
estuviera retirado, porque las personas no querian la presencia policial
Segun tengo conocimiento, ya que nos relevamos en grupos. la persona

gque estaba segundo al mando fue hablar con las personas dias antes,
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segun lo que manifestd. El como mando superior, ya sabia de estas
manifestaciones. Del grupo de personas de aproximadamente cincuenta
personas, se encontraba a una distancia de setenta y cinco a cien metros,
lo que yo puedo calcular. Busque algunas elevaciones de tierra, unos
bordos para poder observar a los dos grupos de personas. No conoce al
sefior Francisco Juan Pedro. Luego de salir de Poza Verde, yo me retire
hacia la poblacidn. Los que estaban detenidos, se fueron en las unidades
hacia la Terminal de buses de Barlillas. Alll cada quien agarro para su
casa, Existen protocolos que debemos seguir cuande hay una
manifestacion. Primero es establecer el motivo y posteriormente el dialogo
con las personas. Ellos estan en su derecho a manifestar, siempre que no
estén violandole el derecho a otra persona. En poza verde, dialogue con
varios de la poblacién que estaban alli reunidos, no con autoridad. Se
acercaron unas personas conmigo y yo les dije cual era el motivo de mi
visita a ese lugar. Me dijeron que no podia pasar y no me podian dar
informacién. Intercambiamos palabras alrededor de cinco a siete minutos.
Me insultaron, me dijeron que no queria mi presencia. De todo me gritaron.
Nosotros si llevabamos la intencién de dialogo, dentro del grupo hay
personas que reaccionan. que si quieren hablar. Pero dentro de las mismas
hay otras personas que buscan para la agresion verbal. Siempre debemos
tener presencia fisica en manifestaciones, siempre que ellos lo permitan.
A estas p‘ersonas. antes del veintidés de abril, no tuvieron presencia de la
policia. puesto que ellos no querian. Cuando veian la presencia de la
policia, era como un enfrentamiento para ellos. Para evitar ese tipo de

problemas Ademas dias antes. ese mismo grupo nos prohibian que
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llegaramos a ese lugar. De esa situacion, que les comente, recibl
amenazas. El camino es recto y poca subida y bajada. El informe tenia esa
misma fecha, ese mismo dia de los hechos, fue entregado en el juzgado de
paz el informe. No recuerda a que hora lo entregaron. Solo lo envié, no se
si el juez estaba alli. Siempre hay personal de turno. No recuerda como se
llama el Juez. Ese dia ya no se realizo ninguna otra diligencia. No
acompane al senor Villatoro, porque yo ya habla hablado con el senor
Jgez El Juez me dijo que no iba a ir, entonces le dije que no iba
acompanaric. Ademas no era una peticion normal, era tipo obligacion
como que obligandome a ir a traer al sefor juez y que yo obligara también
al sefor Juez a llegar al lugar, es la razén por la cual no pude
acompanarle. Yo le llame al sefnor Juez., el me llamaba, teniamos
comunicacion. Esas llamadas fueron desde que yo liegue a ese lugar, tipe
dieciséis treinta en adelante hasta las diecinueve veinte horas. En el
transcurso de esa tarde hubo varias llamadas. Yo le informe de como iba
transcurriendo la situacion. Que estaban solicitando la presencia de él en
el lugar, para poder realizar el documento que mencione anteriormente. El
sefior Juez simplemente me dijo que no podia liegar. Que no iria,
Unicamente eso me dijo. Conozco al sefior Arturo Pablo, fisicamente ya no
me recuerdo, con tanto tiempo que ha pasado. Algunas caracteristicas
personales de &l, @s que es moreno, aproximadamente uno sesenta y cinco
de estatura, complexion regular, mas o menos. Cabello negro, lise
Unicamente me llamaron para que fuera a verficar como estaba la
situacién. Porque a ellos los habian llamado que tenia personas retenidas

Entonces lo demas, yo lo tenia que establecer, como estaba la situacion
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Es |la unica instruccion, que fuera a verificar. Posteriormente rendi un
informe a mi jefe en Huehuetenango. Los elementos de Quetzaltenango.
no iban directamente por esa situacion. Ellos se encontraban apoyando ya
desde hace meses Yo llegue, como ya lo indigue, a finales del mes de
enero de dos mil trece. Ellos ya estaban apoyando desde hacia meses.
segun tengo entendido. Fecha exacta no me recuerdo. Como ellos estaban
en el lugar, ellos me acompanaron. Estaban apoyando en los recorridos en
la poblaciébn. Ademas como asi lo califican, como un Municipic en el que
determinado momento pueden actuar en contra de un grupo de policias, la
minoria era lo que ponia a veces en riesgo a algun grupito de policias. Y
por las constantes manifestaciones que se daban en el Municipio. Ese dia
yo no recibl ninguna llamada de los representantes de la hidroeléctrica
Santa Cruz. Ni antes de esa fecha, yo no tuve ninguna comunicacién con
ssas personas. El teléfono que yo uso, es de la institucion. esta al servicio
de toda la poblacién. No recuerdo a que hora recibi la primera llamada de
los familiares Pero si que fue en el transcursc de |a tarde también,
Después de las dieciséis treinta en adelante. La manifesiacion tendria
aproximadamente doce dias de estar alll. O talvez mas. El sefior Sotero,
iba acompanado de otras personas. no recuerdo quienes son. El sefor
Sotero Adalberto, no se encontraba en ningun grupo especifico, lo veia que
se movilizaba hacia los dos grupos. Estos dos grupos son los mismos, ellos
hablaban entre si. Yo veia que el senor Sotero, hablaba con un grupo,
hablaba con el otro, como que les pasaba informacion que va asi 0 no se
como que a informales lo que estaban hablando del otro lado, No solo &l,

sino varias de las personas, en la misma situacion que se dirigian de un
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grupo hacia otro. Como para saber a que acuerdos estaban llegando ios
otros. No tengo conocimiento de que significa una ‘autoridad ancestral” en
Barillas. Las patrullas que llegaron, iban conmigo, solo a realizar lo que yo
iba a hacer como mando. Apoyandome a mi. No iban a proteger a ninguna
de los dos. Si los empleados estuvieran en peligro, por supuesto de que si
El Juez de Paz no llegd. No sé directamente cual seria el origen de las
manifestaciones. Lo que yo sé es que ellos dicen que es en oposicion a la
hidroeléctrica; que sea ese el motivo, ellos lo sabran. No se si sera el
mc.mvo real. Yo estuve alli hasta el nueve de mayo, ese dia precisamente,
hubo un problema. Incendiaron la estacion de policia. Se retird la policia
del lugar y continud la manifestacion. Ya no me enteré si se retirc ©
continia en el lugar. No tuve conocimiento de eso. No vi al sefor Sotero
Adalberto Villatoro tirando piedras en la manifestacion. A su declaracion
se le otorga valor probatorio por las razones siguientes: a) Indica que
estuvo en el lugar, el dia veintidds de abril de dos mil trece. B) Como
agente de policia se presentd al lugar a verificar lo que ocurria. C) El
testigo indica que el seffior SOTERO ADALBERTO. le pidié que lo
acompafiara para ir a traer al Juez de Paz, circunstancia que permite
establecer que el acusado estaba mediando para resolver las diferencias
existentes entre los grupos. D) El mismo testigo indica que si tenia
comunicacién con familiares. E) Indica que eran las personas que estaban
cerca del muro, las que no dejaban pasar, circunstancia que sirve para
aclarar que no se tratd de una detencién, sino de un conflicto entre los
pobladores de la localidad. F) El testigo fue claro en explicar que habia

conversacion entre dos grupos, lo que sirve para comprobar que no se
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produjo un enfrentamiento. G) También es de utilidad para establecer que
ya existia una manifestacion previa, desde hacia varios dias, porque no
querian presencia de la policia y habia oposicion a la hidroeléctrica. H)
Indica que el sefior SOTERO ADALBERTO VILLATORO, se movia entre
los dos grupos que dialogaban, lo que confirma que estaba actuando como
mediador. 1) Indica claramente que no conoce al acusado FRANCISCO
JUAN PEDRO J) Su declaracién es creible puesto, que estuvo en el lugar

en calidad de de agente de policia nacional. K) Explica que estuvo

comunicandose con el Juez, via telefdnica. -
9) El testigo Licenciado ANTHONY GIOVANNI PIVARAL DE LEON: el
dia veintidoss de abril de dos mil trece se desempefnaba como Juez de Paz
del municipio de Santa Cruz Barillas, Huehuetenango. El dia veintidés de
abril de dos mil trece después del horario normal de Juzgado
aproximadamente a las cuatro se habian cerrado las puertas de acceso
del Juzgado y fue cuando el encargado de seguridad le informé que un
grupo de personas deseaba platicar con él especificamente. Cuando
autorizé el permiso ingresaron aproximadamente siete u ocho personas,
tomo la palabra don Adalberto Villatoro “Tello" quien le indicé que habian
unas personas en el area de la Hidroeléctrica Santa Cruz y que querian los
acompafiara para que en su calidad de Juez para levantar un acta en la
cual se‘tomprometieran a no laborar para la Hidroeléctrica Santa Cruz
Les manifestd que no podian hacer eso porque era ilegal. Les dijo que
primero que no era su funcion levantar ese tipo de actas. La presencia de
las personas en su lugar duré aproximadamente de siete a ocho minutos.

Quien hablé fue don Tello Adalberto Villatoro, tambien estaba Arturo Pablo



\
REFERENCIA No ]

] :hl\Cia
13-0013

1

VUATEMALA, CA

y algunos mas. No sufrié ningun tipo de amenaza para que asistiera a
dicho lugar. Le dijeron que estaba en Poza Verde, el cual comprende
Recreo B y Recreo C el punto exacto no le indicaron. En dicho lugar hay
un lugar de la hidro Santa Cruz. No le indicaron ningun nombre de las
personas que trabajaban en dicho lugar. Posteriormente recibio una
aprehension policiaca de la Sub estacidon de dicho municipio en dende se
narraron los hechos, firmado por un oficial de policia de apellido Sis. De
éste hecho informé un parte policial y por imperativo legal emitio un
decreto el cual remiti6 a la fiscalia del Ministerio Publico sobre la
aprehension para que iniciara la investigacion que corresponde. Dicho
oficio obra en autos. Se le puso a la vista oficio de fecha Santa Cruz
Barillas diecisiete de octubre de dos mil trece, Es su firma la que consta
en el mismo. Procedié a darle lectura del numeral dos al cinco. El dia
veintidos de abril de dos mil trece recibid un informe de la policia a las
veintidés horas, por imperativo legal lo trasladé al Ministerio Publico de
Santa Eulalia. El Juez no recibe documentos. La Hidroeléctrica Santa Cruz
tiene terrenos en Poza Verde porque es un conflicto que surgid uno o dos
afios antes. No conoce a Francisco Juan Pedro. No sabia que en dicho
lugar habia una manifestacién en contra de la Hidroelectrica Santa Cruz.
No hizo nada para evitar que se desatara una conflictividad en el lugar
porque no es su obligacion. En Santa Cruz Barillas habia una abierta
oposicién  en contra de la Hidroeléctrica Santa Cruz. A su declaracion
se le otorga valor probatorio por las razones siguientes: a) Hace ver
que los acusados llegaron el veintidés de abril de dos mil trece, entre

cuatro a cinco de la tarde, a platicar con &l. B) E| testigo es claro en indicar
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que les hizo ver a las personas que no se podia levantar actas para
solicitar que las personas no trabajaran en |la hidroeléctrica. C) Sirve para
establecer que los acusados no tuvieron ninguna mala intencién. pues
fueron a consultar al Juez, acerca de lo procedente. D) Fue categorico, al
indicar que no sufrid amenazas E) EI testigo reconoce que fue &l quien
libre la orden de aprehension en contra de los acusados. en base a un
parte policiaco. F) Reconoce que el acusado ADALBERTO VILLATORO, es
lider comunitario y no €s una persona violenta. G) Reconoce que &n
Huehuetenango, existen problemas con |a Hidroeléctrica. -------s=remmmmameem— S
10) El testigo MARVIN ANTONIO MONTEJO ESTRADA declaro que El
dla veintitrés de enero de dos mil catorce debioé salir de sus labores a las
cuatro de la tarde pero no pudieron hacerlo asi; no pudo hacer ni el
personal del Ministerio Pablico ni de otras Instancias eso porque se
aglomero la poblacién a ralz de que en horas de la manana se habia
verificado una audiencia para conocer la situaciéon juridica de cuatro
sindicados: sin embargo porque a tres sindicados no les parecio la
resolucion judicial ya que guedaron ligados a procesos. Esa situacion
motivé que tomaran el Centro de Administracién de Justicia. Inicio en la
manana, por lo que no pudo salir del edificio a requerir sus alimentos. El
requernml.ento era la libertad. Por lo que obligaron al Juez de Primera
Instancia y al Representante del Ministerio Publico para que llevaran
acabo una Audiencia de Reforma de Auto de Procesamiento y Revision de
Medidas de Coercion para que los senores pudieran gozar de medidas
sustitutivas y gozar de su libertad. La condicion era para que los

trabajadores de las instituciones pudieran salir  La audiencia se llevo
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acabo entre cuatro y cinco de la tarde. Indicé que habia un audio en donde
se puede establecer y verificar las horas exactas, ya que no estuvo
presente en las audiencias. En la manana la audiencia la cubrid Rene
Maldonado y Maldonado y por las represalias que habian en su contra
pidié a otro auxiliar fiscal que lo cubriera. Estuvo presente en la audiencia
el auxiliar fiscal Gildardo Chia Martinez. No obstante que el Juez resolvio
en el sentido que quedaban en libertad los sindicados la aglomeracion y
segun le contaron también los sindicados se agruparon con los
mcbnformes con los demas lideres que estaban afuera del Centro de
Administracién, pero no los dejaron salir. En horas de la noche estaba la
Policia Nacional Civii en el Juzgado de Primera Instancia Alli se
constituyd en horas de la noche en donde presentaron la denuncia
correspondiente porque no obstante que accedieron al requerimiento de
los inconformes salieron a las diez u once de la noche. Hicieron unos
planteamientos después de que los sefores recobraron su libertad era
porque ya no querian que el Juez de Primera Instancia estuviera alli con
ellos y el auxiliar fiscal Rene Maldonado Maldonado. Una audiencia que se
celebrd en la mafana motivo el incidente planteado, razén por la cual se
presentd denuncia. Esa era la (nica agencia a su cargo. cada fiscalia
cuenta con cinco auxiliares fiscales no recuerda bien si estaban cubiertas
las cinco plazas. Los dos auxihares fiscales que estaban ese dia presente
era Rene Maldonado Maldonado y Goldardo Chua Martinez; no recuerda si
habia otro auxiliar fiscal. Quien no se encontraba en esa fecha era Irma
Adelina Lucas ya quien era la persona que tenia a su cargo el caso del

cual se celebraron las anuencias ese dia porque estaba de vacaciones. El
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edificio del Ministario Publico en la parte de enfrente es de vidrio. igual que
los ventanales por lo que observo que habian muchas personas tanto
afuera del Centro de Administracién de Justicia como adentro. Eran cientos
de personas. El veintitrées de enero de dos mil catorce el Juez de Primera
Instancia era Luis Fernando Zamora. La primera declaracion fue de
diez a doce y media aproximadamente. Los auxiliares fiscales le presentan
informe sobre las diligencias que realizan, Los sindicados estaban por los
delitos de Plagio o Secuestro, Instigacion a delinquir, reuniones o
manifestaciones ilicitas, Coaccién o Amenazas. A tres acusados no les
parecio la resolu.cidn. habian citado a cinco personas, no comparecio
Mynor Manuel Loépez porque estaba detenido Los cuatro que
comparecieron a la audiencia era Francisco Juan Pedro, Arturo Pablo
Juan. Sotero Adalberto Villatore en contra de ellos se dictd la prision
preventiva. la medida sustitutiva fue a favor de otra persona. Indico que
cuando habia una aglomeracion siempre se ejerce violencia, fisica o
psicologica Indicé que a ellos les causd miedo porque los podian agredir y
las timar o incluso la vida. Por ejemplo cuando salian del edificio del
Ministerio Publico en el lado derecho uno de los vidrios fue quebrado. Todo
gso les causd miedo. por lo que de manera directa hubo violencia fisica en
contra de ellos. temian por la integridad de todo el personal del Centro de
Administgacion de Justicia y en especial indicaba en contra de Rene
Maldonado y Maldanado. Esa era la razdn por la cual decidié que René no
fuera a cubrir la siguiente audiencia. Indicé que el auxiliar fiscal debia
manifestarse, en €l sentido que estaba de acuerdo, no obstante que no se

habian variado las circunstancias primitivas del hecho y que por razones
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de seguridad del personal y evitar algin atentado contra la integridad fisica
y la vida del personal. Salid6 del Centro de Administracion de Justicia
entre diez y once de |la noche. Aproximadamente a las diez y media de Ia
noche En la denuncia que presentd figuran las personas sindicadas entre
ellos las personas detenidas que gozaron de medida sustitutiva, asi como
un Senor que entraba a la sede de la fiscalia quien era alto conocido
como Ermitano quien llegaba con el Abogado de los procesados. Es Fiscal
del Ministerio Publico. Le indico al auxiliar fiscal que no habian variado las
ci}cunstancias primitivas del hecho, porque les corrieron audiencia y como
ente fiscal debia manifestarse si estaba de acuerdo o no con una medida
de coercion, hizo el planteamiento al Juzgado para que lo tome en cuenta
o no. No revisd el expediente unicamente le informaron. En la Institucion
del Ministerio Publico de Santa Eulalia Huehuetenango la maxima
autoridad del es él. Dentro de la fiscalia hay un sistema que se llama
SICOM el cual automaticamente designa los casos: como hay un auxiliar
fiscal en OAP (Oficina de Atencién Permanente) y cuatro auxiliar fiscal en
la investigacion, con eso conforme ingresa el caso se asigna al auxiliar
fiscal. Indico que si hablan audiencias en otro juzgado el auxiliar fiscal
puede pedir ayuda a otro auxiliar fiscal. La auxiliar fiscal que tenia el caso
estaba de vacaciones porque de lo contrario ella debié haber cubierto la
audiencia. Si hay diligencia de un auxiliar fiscal si lo puede cubrir otro por
la falta de personal. De acuerdo con la Ley Organica del Ministerio Publico
hay cierto procedimientos que pude sancionar. Si emitid una sancion
administrativa en contra de Gildardo Chua Martinez. Los acusados fueron

citados para la audiencia de primera declaracion para el dia veintitrés de
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enero de dos mil catorce, fueron citados por los delitos de Plagic y/o
secuestro. detenciones ilegales y otros delitos. El sefior Ermitanio llegd a la
fiscalia. a los procesados no les parecio la resolucion eso entendid debido
a que pedian a la gente que estaba afuera la libertad. No le consta que
no les parecid. ya que no estuvo en audiencia. Conoce La hidroeléctrica
Santa Cruz de nombre, Victor Hugo Villatoro estuvo en la audiencia. indico
que talvez lo ha visto pero por nombre no lo ubica. Cuando quebraron el
vidrio de donde estaba ya habia intimidacion hacia &l y todo el personal:
podian atentar en contra de su vida y la de su personal. Cuando
quebraron el vidri;> se acerco y observo la aglomeracion pero no pudo
identificar quienes llevaban objetos como machetes. El dia de la
audiencia no pudo conocer ni ver a los procesados. Indicé que uno de los
auxiliares fiscales les informo la situacion de los procesados. Procedio a
explicar al Tribunal la estructura de La Fiscalia de Santa Eulalia. No se
sinti6 amenazado directamente de una persona en especifico, por la
aglomeracion si sintié miedo. Indicé que la aglomeracion eran cientos de
personas. Sabe que los estaban coaccionando por la misma presion,
ademas los auxiliares fiscales le indicaron eso. Indicé que habria que ver
en el SICOM si los procesados habian presentado alguin tipo de denuncia
en |a fiscalia que dirige. Una Instruccidn son lineamiento para seguir la
labor fisgal, las cuales no se deben sobreponer a la Constitucion y a las
layes propias. La instruccion es conforme |erarquia, primero la auxiliar
fiscal en su casa que esta a cargo de una fiscalia puede dar instrucciones
verbales Le dio el lineamiento de reformar el delito al auxiliar fiscal que

cubrio la audiencia. Debia pronunciarse asi por el mismo temor que tenian
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Indicé que de ese expediente tenia conocimiento ya que empezo en el ano
dos mil trece. No dio lineamiento de la posicion de auxiliar fiscal en la
primera audiencia, solicitd de acuerdo con lo que tenian en la
investigacion. Indicé que el auxiliar fiscal solicitd al Juzgador la calificacion
juridica correspondiente y fue el Juzgador quien determinan si la daba o
no. No dio instruccién a René Maldonado y Maldonado sobre que delitos
ligar a ias personas. Ha tramitado procesos de la Mina Hidroeléctrica
Santa Cruz por los diferentes incidentes ha habido casos que se han
quédado ellos y otros que son referidos a otras fiscalias. No se ha
reunido con miembro de la Hidroeléctrica Santa Cruz, un sindicado fue a
verificar la situacién de un proceso pero no recuerda cual era. En esa
oportunidad que llegaron a ver el caso hablaron con &l pero no recuerda
por que caso. Quien ejerce la direccién de la investigacion en una agencia
fiscal de conformidad con la Ley Organica del Ministerio Publico es él. Al
preguntarle si se puede escaparse un proceso para mantener a unas
personas afio y medio presos porgue a un auxiliar fiscal que no es el Jefe
se le antojd indicd que el auxiliar fiscal tambien tiene facultades para eso
hay un control jurisdiccional. No dic ninguna instruccion gue no se
documentara. Indicé que normaimente existe comunicacion con la
persona que tiene determinado proceso, en el presente caso pudo haber
dado lineamientos con la auxiliar fiscal que tuvo el caso; o que indico es
relacionado a lineamientos a Rene Madlonado, dentro del proceso tenia
comunicacion con la auxiliar fiscal a cargo probablemente habia
intimaciones de hechos. Indicoé que la Constitucién Politica de la Republica

de Guatemala establece |a Libre asociacion, libre organizacion e inclusive
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an cuanto a los acuerdos o decisiones que se toman dentro de una
comunidad deben ser respetadas por las mismas autoridades estatales
De la organizacion y asociacién que es libres pero se tiene que ejercer sin
ningun problema. El problema radica cuando el ejercicio de estas
manifestaciones limita el derecho de otras personas, que as el caso de
otras personas. Se procedio a reproduccion de los discos compactos que
sontienen las fotografias. Procedio a explicar al Tribunal las fotografias que
consideré pertinentes. Los dejaron encerrados porque aunque el candado
estaba por lado de adentro, indico que cuando hay aglomeracion no se
puede ni salir ni entrar. Cuando reviso el expediente no recuerda porque
delitos fueron citados a la primera declaracion. No recuerda porque fueron
citadas las personas a la primera declaracion. El auxiliar fiscal Maldonado
al finalizar la audiencia de primera declaracion le informd que habian
quedado a proceso legal por Plagio ylo secuestro. EL auxiliar fiscal hizo el
requerimiento que correspondia. El auxiliar fiscal le explico lo resuelto y le
explicé los razonamientos que de acuerdo con las actuaciones y acciones.
al verificar la normativa legal considero que podria encuadrarse en esa
callficacian juridica.. Indicé que tenian actividad normal porgue estaban
atendiendo sus C€asos En la segunda audiencia cuando dio las
instrucciones a Gildardo Chua, nadie lo estaba amenazando 0
coacciomando. El auxiliar fiscal Chua le manifestd que intervino indicando
en el sentido que por las amenazas y agresiones asi como por resguardar
la integridad fisica y la vida de las persgnas, que no se opuso a la revisian
de 1a medida de coercian y reforma del auto de procesamiento. El sernor

Mynor Lépez no estaba siendo procesado por plagio o secuestro. El sefor
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Mynor Lopez estaba en un expediente distinto el cual se conocio en el
Tribunal de Huehuetenango. Indicé que el Ministerio Publico plantea la
tesis e indica una calificacion juridica la cual puede encuadrarse
determinado hecho, considerd que no se violenté el debido proceso y
especificamente el derecho de defensa toda vez que habia un Juez
contralor gue veld por esa garantia. Indicd que tiene conocimiento que no
hay aceptacion de la hidroeléctrica, hay inconformidad por los pobladores
Indicé que es probable que |as personas estén pendientes cuando existe
una audiencia. A su declaracion se le otorga valor probatorio por
MAYORIA, por las razones siguientes: EN CUANTO A LOS HECHOS
DEL DIA VEINTITRES DE ENERO DE DOS MIL CATORCE. a) Es fiscal
Distrital de Santa Eulalia, Huehuetenango. b) Da a conocer gque tuvo
conocimiento de la audiencia donde se resolveria la situacion juridica de
cuatro sindicados, sin embargo la resolucién no les parecio ya gue
quedaron ligados a proceso. C) Lo que motivo que tomaran el CAJ, por lo
que no pudieron salir del edificio, ya que el requerimiento era la libertad de
esas personas. d) Su importancia se debe a que su relato transmite el
contexto en que se obligd al juez y al auxiliar fiscal a llevar a cabo una
audiencia de Reforma de Auto de Procesamiento y como consecuencia
Revision de Medida de Coercion. e) El acusado Lopez Reyes llego a la
fiscalia porque no les parecié la resolucién, debido a que la gente que se
encontraba fuera del CAJ pedian la libertad f) Lo que dernvo en lo
siguiente f 1) realizar la audiencia horas despues de la primera
declaracion en forma anémala. f.2) Condicion para que los trabajadores

del CAJ pudieran retirarse a sus casas. f.3) Ademas por las represalias
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tomadas en contra del auxiliar fiscal Maldonado y Maldonado. quien
participo en la primera declaracién. le pidid al auxiliar Fiscal Chua
Martinez que lo cubrniera. f4) Que el auxiliar fiscal debia de manifestarse
en el sentido de que estaba de acuerdo, no obstante que no habian
variado |as circunstancias primitivas del hecho, por seguridad personal y
evitar algun atentado. f.5) Explico la razon por la cual un auxiliar distinto al
auxihar que llevaba el tramite del expediente, estuvo presente en la
audiencia relacionada. f.6) La Informaciéon sobre lo relacionado a la
primera declaracion, le fue informado por el auxiliar fiscal Maldonado vy
Maldonado. lo qué es coherente porque el es el Jefe de la Fiscalia. g) Esta
declaracién tiene légica y sentido comin porque al reproducir CD que
contiene la primera declaracion de los acusados, tiene relacidon de
correspondencia, en cuanto que estaba dicha audiencia agendada para
ese dia. estuvieron presentes todos los sujetos procesales, incluyendo al
querellante adhesivo; es viable la inconformidad de dicha personas porque
se liga a proceso a tres personas por diferentes delito, incluido &l Plagio o
Secuestro. lo que motivo se dictara resolucion de Auto de Prision
Preventiva en contra de tres de los sindicados. h) La conducta del
acusado Lopez Reyes en pro de sus companeros motivo la Intencion al
poner en conocimiento al grupo de personas que se encontraba dentro y
fuera deI.CAJ. volcandose contra empleados publicos de las instituciones
de la administracién de justicia. 1) Por la misma presion que ejercieron a
los sujetos pasivos, al no permitirse retirarse a sus casas al terminar la
jornada laboral. j) Lo que derivo que se llevara a cabo la segunda

audiencia, sin haberse agendado y no haberse indicado las circunstancias
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primitivas que podrian haber variado, requisito esencial que era necesario
para su realizacién. K) Su importancia se debe a que su relato transmite
el contexto en gue se obligo al juez y al auxiliar fiscal a llevar a cabo una
audiencia de Reforma de Auto de Procesamiento y como consecuencia
Revision de Medida de Coercion, segun lo que le informo el auxiliar fiscal
Chua Martinez, que por las coacciones € Intimidaciones en la
obstaculizaciéon de la accién penal, a las que se vieron sometidos las

autoridades relacionadas. Esta declaracion sirve para determinar la

pariicipacibn de! acusado en los hechos gue se le imputan
11) La testigo MARTINA ELIZABETH JUAREZ NICOLAS: trabaja para el
Instituto de la Defensa Publica Penal el cual estaba ubicado en &l Centro
de Administracion de Justicia de Santa Eulalia, Huehuetenango. Tiene tres
anos de laborar como interprete y mas de tres anos como Abogada
Defensora. El dia jueves veintitrés de enero de dos mil catorce recuerda
que era en horas de la tarde habia coordinado con el auxiliar fiscal uno de
los casos que tenia a su cargo para tomarla declaracion de testigos de
descargo porque las instalaciones de la Defensa Publica Penal tenia
una planta de entrada y en la planta era el lugar que ella ocupaba. A las
catorce horas aproximadamente la llamé un familiar del defendido
preguntando que pasaba en las afueras del Centro de Administracion de
Justicia porque hablan personas que le estaban haciendo dafo a un
vehiculo. Les dijo que esperaran que a lo mejor era porque la gente no
estaba conforme con las resoluciones. Siguid trabajando en la oficina
Habia tantas personas que le dijeron que habian problemas gque se

dificultaba la salida para evitar que hubjera acto de violencia en su contra
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le dijo al asistente Danilo Oseas vy al interprete Daniel Ramirez que se
quedaran en las instalaciones para ver que pasaba. Luego se enterd que
los problemas surgieron a raiz de una primera declaracion que al parecer
a ligarse a proceso a las personas les decretd prisidon preventiva. A las
discisiete o dieciocho horas coordino para que se pasaran al Juzgado de
Instancia y fue asi como mantuvo la mayoria del personal. El coordinador
del Centro de Administracién de Justicia Licenciado Pascual Tiul Zapeta
era quien intermediaba de alguna manera con las personas que estaban
exigiendo la libertgld de los que se quedaron con prisién preventiva entre
otras solicitudes Directamente no tuvo conocimiento de guienes eran |as
personas que estaban pidiendo. A las veintiuna horas escucharon un ruido
fuerte en el techo del Organismo Judicial no sabe si fue alguna piedra o
algun objeto. Puedo asegurar gue no les permitieron salir dentro del
horario normal. Porque a las diez de la noche ya era una detencion, No
recuerda el nombre del auxiliar fiscal. Logro tener visibilidad cuando salio
de las instalaciones para el Juzgado de Instancia, observé que adentro
habian pocas personas pero afuera si hablan muchas personas. Se
escucharon mas las voces en horas de la noche. Del hecho ocurrido en el
dos mil catorce no se sintié amenazada, no tuvo contacto con las
personas. Tiul Zapeta llegaba a informar estaban reunidos en el Juzgado
de Instancia Estaba el Juez de Paz y el Juez de Instancia, el auxiliar
fiscal un representante de la Policia Nacional Civil. No puede decir que era
amenaza lo que les transmitia Pascual Tiul Zapeta. A su declaracion se le
otorga valor probatorio por MAYORIA, por las razones siguientes: EN

CUANTO A LOS HECHOS SUCEDIDOS EL VEINTITRES DE ENERO DE



A\S MO It s
| )/(‘u
L REFERENCIA No

OFICIO No

\‘\

DOS MIL CATORCE. a) Es defensora publica del Instituto de la Defensa
Publica Penal, asignada en el CAJ. b) Confirma que los problemas que
surgieron el veintitrés de enero de dos mil catorce, fue porque en una
primera declaracion se dicté auto de prision preventiva en contra de los
sindicados, ¢c) Permanecid en las instalaciones del CAJ, hasta despues de
las veintidés horas, porque no le permitieron salir a nadie. Su testimonio

sirve para determinar la participacién del acusado en €l hecho gue se le

em T ——————— -———

imputa,-—------ s ee s saaane
12).EI testigo DANILO OSEAS JUAN JUAN declaro que:. El dia
veintitrés de enero de dos mil catorce estaba en la Oficina del Instituto de
la Defensa Publica Penal trabajando, aproximadamente a las trece horas
se escucho en las afueras del Centro de Administracion de Justicia que
habian personas que estaban gritando y rodeando todo el edificio. Luego
se entraron a la oficina y siguieron laborando. En la tarde querian salir
pero no podian porque habian personas. Unas personas les dijeron que o
que pasara era que el Juez que estaba en ese tiempo habia decretado
prision preventiva en contra de unas personas de Santa Cruz Barillas. No
sabia quienes eran. Indic6 que la Defensa Publica Penal estaba cerca del
Bufete Popular o la oficina del Coordinador del CAJ. indico que se podia
ver porque estaban separados por vidrios transparentes observo que a las
siete y media entraron un grupo de personas en donde estaba Rigoberta
Juarez Mateo y otras personas que en éste momento no recuerda y
ademas hablan otras que no conocia. Con sus compafieros Abogada
Martina Juarez, el Interprete Daniel Toledo Ramirez decidieron gue se

juntaron con sus companeros del Juzgado de Primera Instancia por lo que
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se trasiadaron alas instalaciones para estar juntos el cual estaba a unos
cuantos metros. A las veintidés treinta horas pudieron salir, fue en ese
momento que salia al frente al Juzgado de Primera Instancia en donde
también estaba el Juez de ese tiempo, observo que Rigoberto Juarez
saludo al juez. No sabe que le dijo solo que le habld. Indicé que estaba
aproximadamente a tres metros y fue a las diez y media. Después de eso
salieron y se fueron para sus casas a las veintidoés treinta horas
aproximadamente. Cuando fue a ver a las trece horas logré observar
aproximadamente a cuatrocientas personas. Indicé que sintio amenazas
porque habian bastantes personas gritando y tirando piedras. Miraban que
las personas estaban furiosas, tiraban piedras sobre los edificios. En la
noche escucharon que tiraban piedras, en el techo gquebraron un vidrio. Se
asustaron porque habian amenazas en contra del Hospital. Ese dia salio
almorzar a las doce y cinco y regreso aproximadamente a las doce
cuarenta horas. en ese momento salié fuera del Centro de Administracion
de Justicia pero no habla nadie. cuando llegd iban llegando unas personas
pero no se imagino lo que paso. Cuando salié a ver iba con su companero
interprete Daniel Toledo Ramirez. En la noche observé personas pero no
recuerda la cantidad. solo se trasladaron a las oficinas del Juzgado de
Primera Instancia. Su horario laborar es de ocho a quince treinta horas.
Ese dia .no salid a esa hora porque en el Centro de Administracion de
Justicia habian bastantes personas, no podian salir porque si lo habian los
iban a golpear No observo que trabajadores del Centro de Administracion
de Justicia fueran victimas de amenazas, ni de agresiones fisicas. Cuando

sali6 del Centro de Administracion de Justicia iba junto con Ssus
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companeros de la Defensa Publica Penal, los companeros del Juzgado
Teresa Lebon, Guillermo y otros que ahora no recuerda bien El
coordinador del Centro de Administracion de Justicia tuvo reunién en el
Bufete Popular, observé cuando entré el grupo de personas. La
inconformidad de las personas segun cometarios era derivado a que el
Juez dejé con prision preventiva a unas personas de Santa Cruz Barillas.
Cuando volvié a su trabajo después de almuerzo tuvo facilidad para
ingresar. Antes de la Defensa Publica trabajé en la Academia de Lenguas
Ma'yas‘ Conocié al Licenciado Tiul Zapeta cuando llegé a trabajar a la
Institucion, indicd que es su companero laboral. Observd unicamente un
vidno quebrado y cuando fueron a ver observaron la piedra. De Barillas a
Santa Eulalia en camioneta son tres horas. A |a hora que se logro retirar ya
no hablan personas, no sabe a que hora se retiraron. A su declaracion se
le otorga valor probatorio por MAYORIA, por las razones siguientes:
EN CUANTO A LOS HECHOS ACAECIDOS EL VEINTITRES DE ENERO
DE DOS MIL CATORCE: A) Es asistente de la Defensa Publica penal del
CAJ. b) Estuvo presente en lugar de los hechos pues llego a laborar y le
consta que desde las trece horas aproximadamente, pudo observar gue
habia aglomeracién de personas en los alrededores del CAJ. ¢c) Que la
inconformidad de quienes se encontraban alli, era por el Juez habia dejado
en prision preventiva a unos senores de San Cruz Barrillas. Su testimonio

sirve para determinar la participacion del acusado en los hechos que se le
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13) El testigo PASCUAL TIU ZAPETA indic6é que el quince de abril del

ano dos mil trece fue contratado por parte de la Secretaria Ejecutiva de la
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Instancia Coordinadora de la Modernizacion del Sector Justicia como
Coordinador del Centro de Administracion de Justicia y como Coordinador
del Bufete Popular. Estaba laborando en el CAJ como coordinador del
Bufete Popular, fue alli en donde realizd su actividad normal porque en
CAJ realizaba ciertas actividades por ejemplo una de sus funciones era
aspectos administrativos como Agua, Luz, dentro de sus funciones estaba
hacer una reunién al mes con la unidad Coordinadora. No tiene
conocimiento sobre el caso del veintidés de abril. Estaba trabajando en el
Bufete Popular &l dia vientres de enero del ano dos mil catorce, estaba
bajo su cargo un grupo de estudiantes que hacian su pasantia en el bufete
popular que provenian de la Universidad Landivar y San Carlos de
Guatemala Dentro del grupo habia una coordinadora del grupo que se
gncargaba de verificar las audiencias asi presenciar las mismas con un
objetivo didactico El caso fue que habian contemplado presenciar la
audiencia el dia veintitrés de enero, fue una audiencla de primero
declaracion en contra de cuatro personas sindicadas por el caso de Ia
Hidroeléctrica Santa Cruz. Estaban en calidad de observadores
Desarrollaron la audiencia d primera declaracion y les atribuyeron el hecho
de plagio o secuestro y finalmente el Juez resolvio ligarlos a proceso por
el delito de Plagio o Secuestro en contra de tres sindicados. No recuerda
porgue dglite fue ligado un pero si recuerda fue beneficiado con una
medida sustitutiva. De esa cuenta establecié que los procesados en ese
momento empezaron hacer llamadas telefonicas pero no se entero a
quienes. Indicd que alll habia un pequefio grupo, imagina que eran

familiares. afuera también habia otro pequefio grupo. Cuando termind la
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audiencia se fue a su oficina con los estudiantes y estuvieron analizando y
discutiendo el caso con objetivo didactico. Minutos después la intérprete
indicé que en la Emisora comunitania Santa Eulalia estaban convocando a
todos los miembros de la comunidad de Santa Eulalia y Aldea para que
legaran al Centro de Administracion de Justicia a ver que existia un
problema en el centro. Inmediatamente se comunico con su Jefe Inmediato
Superior, el Coordinador Nacional de los CAJ Licenciade Oscar Humberto
Vasquez Oliva a quien le manifestd |a situacion que estaban viviendo y le
mci:cé que para poder retirarse de las Instalaciones del Centro de
Administracién de Justicia habia que faccionar un acta pero con toda la
Unidad Coordinadora, la cual esta integrada por el Juez de Primera
Instancia, El Juez de Paz, encargado de la Defensa Publica Penal,
encargado del Centro de Mediacién, El Fiscal Distrital del municipio de
Santa Eulalia y el Jefe o encargado de la Subcomisaria de la Policia
Nacional Civil. Pero como no era comun una situacion de esa naturaleza
era dificil de convocar a una reunién asi, no pudieron o salir. La audiencia
aproximadamente se llevd acabo a las once de la manana. Mientras
transcurrian las horas el Juez de Primera Instancia Licenciado Luis
Fernando Pérez Zamora salié del Juzgado cuando €l estaba frente al
Bufete Popular cuando pretendia salir y se dirigia al parqueo lo abordd un
grupo de personas dentro de ese grupo estaba Bernardo Ermitafio Lopez
Reyes quien se caracterizaba por su bigote y sombrero. Desconoce que
fue lo que le dijeron al juez, Unicamente observd que se regreso
nuevamente al Juzgado y estuvieron detras de él. Luego desconoce que

fue lo que le dijeron Luego al pretender salir del Centro de Administracion
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de Justicia, ya no pudieron hacerlo, solo unos lo lograron hacer. El Centro
de Administracién de Justicia tiene dos entradas uno para vehiculos y otro
para peatonal. El grupo de personas que estaba llegando y que era una
cantidad bastante numerosa tomaron el control de las puertas y el guardian
que tenia la responsabilidad de cuidar la puerta ya no pudo tomar el
control. Practicamente limitaron el acceso a las personas que llegaban al
Centro de Administracion de Justicias como limitaron salir. Ya no pudieron
salir. sin embargo como no existia un procedimiento establecido para
solventar dicha situacion no sabian que hacer. En el transcurso del tiempo
se dio cuenta que se llevo acabo otra audiencia de reforma y revision de
la medida de coercion, Indicé que estuvo pendiente de lo que podia
pasar porque tenia a su personal alli, de la Defensa Publica Penal
Después salieron las cuatro personas procesadas y se dirigieron frente al
grupo de personas Indicé que él estaba viendo de lejos, pero logrd
identificar a Bernardo Ermitano Lopez Reyes de que les movia las manos
frante al grupo. Empezaron a quemar bombas de feria y lanzaban piedras
hacla las instalaciones del Ministeric Publico. Observo que se quebraron
unos vidrios de la entrada de la fiscalia del Ministerio Publico. De esa
cuenta lo que posteriormente le comento el Juez de Primera Instancia que
con el sefor Bernardo Ermitafio habian acordado de que si se desistia de
las medidas de hecho que habian empezado, porque ya tenian tapadas
las vias de acceso hacia la ciudad de Huehuetenango y hacia Santa Cruz
Barillas. No habla posibilidad de pasar. Incapaz de poder solventar una
situacion de ver que podian hacer la Audiencia de Reforma de Medida de

Coercion se llevd acabo a las cinco de la tarde. La idea era que se iba a
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terminar la situacion pero en realidad no depusieron las medidas de hecho
que habian realizado. Posteriormente recuerda que recibié una llamada &l
sefior Rigoberto Juarez Mateo pidiendo querer hablar con la Unidad
coordinadora pues en ese caso no les quedaba mas gue decir si, porque
no habia posibilidad de salir. Al transcurrir las horas a las dieciocho
horas se le ocurrié la idea de trasladar al personal de Bufete Popular, de
la Defensa Publica Penal, del Centro de Mediacion, a las instalaciones del
Ju;gado de Primera Instancia en virtud de que por lo menos estaba todo el
personal juntos, para ver todos juntos que salida podian tomar para
arreglar la situacion. Ese mismo dia veintitrés de enero el senor Rigoberto
pidié hablar con ellos. Segun manifestd que no estaba en Santa Eulalia en
ese momento sino que iba de Huehuetenango y que le dieran tiempo en o
que llegaba. Indicé que ya habian solventado dar libertad a las tres
personas pero al parecer ellos tenian otras pretensiones. Estuvieron
reunidos y ya posteriormente llegé el sefior Rigoberto Juarez y fue cuando
pidieron hablar con la Unidad Coordinadora. Como coordinador o
nombraron para que fuera la persona encargada de dialogar con ellos. Fue
asi como aproximadamente a las diecinueve horas en el Bufete Popular
llegd el seior Rigoberto Juarez Mateo, el sefor Bernardo Ermitano Lopez
Reyes, Alfredo Baltazar Antonio, Saturnino Figueroa Perez y otras
personas lideres de Santa Eulalia, San Juan Ixcoy probablemente de San
Mateo y de Santa Cruz Barillas. En ese momento les dijo que los
escuchaba para saber que pretendian, lo que manifestaron era que lo gue
querian era “primero la destitucion 0 traslado del seior Juez de Primera

Instancia, destitucion del auxiliar fiscal que estuvo en la audiencia de ese
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caso el Sefior René Maldonado y Maldonado y dejar sin efecto otras
ordenes de aprehension, por lo que en ese momento les comentd gue ias
pretensiones o peticiones &l no tenia facultades. que era imposible ya que
se debla de hacer ante ofras instancias y que no podia cumplir con las
peticiones En ese momento bajo intimidacion y amenazas de vida y con
palabras y prepotencia y palabras soeces indicaban que se tenia que
resolver la situacién y que sino se podia que se trasladara el Centro de
Administracién de Justicia a otro lado.  Por lo que sallan y decian que les
iban a decir a las personas que tenian rodeado el CAJ y de igual manera &l
iba con el persona de la Unidad a indicarles lo que exigian. La Unidad
coordinadora decla que no era posible, junto con ellos habian unos
agentes de la Policia Nacional Cwvil tla verdad no encontraban que hacer
El Juez de Primera Instancia indicé que habia llamado a la Procuraduria
de los Derechos Humanos planteando una Exhibicion Personal. Pidieron
apoyo a la Policia Nacional Civil pera como estaban tapadas las vias de
acceso na fue posible entrar. Nuevamente regresd al Bufete Popular y
allos nuevamente regresaron a pedir lo mismo pero no fue un dialogo. sino
que llegaron con prepotencias y amenazas de que no sacaran celular o
tomaran fotos. Pero ellos si tomaban fotos y grabaron video. Mantuvieron
la postura pero no pudo resolverles la peticion. Se comunicd con su Jefe
inmediate quien indicé que lo procedente era dialogar con ellos. Luego se
dirigié a la unidad coordinadora y les indicod que hicieran la peticién por su
lado y que €l también lo haria para as| evitar que la situacion se
complicara. Regresé nuevamente Y estaba Rigoberto Juarez Mateo,

Ermitano y otras personas que conoce de vista pero no recuerda los
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nombres. AL final concluyeron que ellos harian su peticion por aparte y el
como coordinador solicitaria la destitucion del fiscal, traslado del Juez de
Primera Instancia y las otras pretensiones hacia [as instancias
correspondientes y que ellos iban a deponer de los hechos lo que‘tenian
circulado el Centro de Administracion de Justicia, iban a quitar |os retenes
que tenian en San Pedro Soloma, San Juan Ixcoy y en Pep de Santa
Eulalia. Se concluyé el conflicto a as veintidés horas con treinta minutos,
fue cuando ya pudieron salir todos. Ya se dirigieron hacia la Ciudad e
Huéhuetenango. El dia veinticuatro presentaron su denuncia ante la Sala
de Apelaciones acompanado por el auxiliar fiscal Distrital Licenciado
Marvin Estrada Montejo, Licenciado Luis Fernando Pérez Zamora,
Licenciada Martina Juarez y él. Todo lo anterior fue del caso del dia del
hecho veintitrés de enero del afo dos mil quince. En relacion al caso del
dia diecinueve y veinte de enero del ano dos mil quince recuerda que fue
un dia lunes cuando salié de almorzar de un comedor que estaba frente al
Centro de Justicia y se dirigia al Bufete popular cuando la interprete le
indicé que habian unas personas que querian platicar con €i. Les dijo que
pasaran porque precisamente esa era su mision atender a |as personas y
mas aun cuando las personas lo necesitan. Cuando observo el sefor
Rigoberto Juarez Mateo encabezaba un grupo de diez personas
aproximadamente junto con el senor Alfredo Baltazar Antonio. Habian
aproximadamente dos o tres personas y entre ellos habian lideres de San
Mateo, de San Juan Ixcoy asi como de San Pedro. Como su oficina es
pequena se pusieron en un pasillo. Indicé que ellos grabaron con camara

todo lo que alll se indico de sus pretensiones Rigoberto Juarez le
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pregunto si ya sabia de las dos personas detenidas en Aldea Pojén de San
Mateo Ixtatan, a lo que le dijo la verdad que no, que no sabia y desconocia
dicha situacion. Le dijeorn que iban con él para que él convocara a la
unidad coordinadora porque querian piaticar, eso con mucha prepotencia y
amenazas ‘ya muévase, hagalo”. Se fue del pasillo y se fue al teléfono y
llamé al Juez de Paz quien dijo “con esa gent no me voy a reunir’. Llamo
al fiscal quien le dijo que no podia. El Juez de primera instancia titular no
estaba y luego llamo al Coordinador del Centro de Mediacion  Licenciado
Mario Mateo y también llamé al Agente de la Policia Nacional Civil, asi
como ala Licenciado Martina Juarez encargada de la Defensa Publica
Penal AL rato llegé Mario Mateo encargado del centro de Mediacion del
Organismo Judicial y también dos agentes. Al final hicieron sus peticiones
dentro de las que estaba "Que le daban quince minutos para dejar en
libertad a esas dos personas. dejar sin efecto doce drdenes de
aprehensién dictada en contra de lideres de la region norte, que dejara sin
efecto las resoluciones de autorizaciones o explotacion minera que
estaba en la region: asi mismo otras peticiones”. Categéricamente les dijo
que no tenia facultad ni en quince minutos, ni manana ni pasado manana,
ni en una semana podia resolver esa situacion porque no soy Juez, ni
tiene todas esas facultades y en todo caso si fuera Juez existia un
procedimignto legal para hacerlos en consecuencia no podia resolverles
la situacién por tal situacién se enojaron, habia una sefora que le gritaba.
Lo llevaron a la mesa de la secretaria para que empezara a llamar para sl
resolver la situacion. Llamé a la licenciado de la Defensa Publica Penal si

sabia del caso de las dos personas detenidas en San Mateo Ixtatan
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Insistian en que llamaran y le tomaban fotos, pero por mas gue advirtieron
gue no tomara fotos ni llamar a otras personas porque de caso contrario
habia posibilidad de lincharlo. Luego se quedé en el espacio del escritorio
de la secretaria aproximadamente a las catorce horas con cincuenta
minutos llegé el grupo de personas quienes constantemente lo
amenazaron vy lo gritaron diciendole malas palabras. Le decian que el era
el culpable de las Ordenes de aprehension y que por su culpa hablian
capturado a esas dos personas ademas decian que el habia recibido
dméro de la Hidroeléctrica y que sino resolvia lo iban a quemar. Indico que
le tocd vivir una situacién dificil. Fue cuando empezaron, insistieron y ya
no logré salir porque ya habian tomado el control de las puertas. Llamé
al Coordinador Nacional de los CAJ en ese tiempo era ex Magistrado
Manfredo Maldonado a quien llamé y le dijo que no tuviera pena que iba a
coordinar un grupo de contingentes que tuviera fe. Mientras ellos insistian
de que se apurara sino el tiempo pasaba y que iba a llagar mas gente y
gue lo iban a quemar. Indico que como no tenian un procedimiento para
ésta situacion no sabia que hacer, llamo al Juez de Paz de
Huehuetenango, unos colegas lo |llamaron para preguntar que podian
hacer entre ellos Pedro Mateo quien le dijo que no podian entrar pero que
de repente podian hacer algo. El Juez titular lo llamo Otto Felipe Vasquez
quien le dijo “lo siento lic. no se que podemos hacer” También lo llamo el
Licenciado Marlon quien estaba como interino. La verdad el no sabla que
hacer ya que no podia resolver la situacion. El sefor Rigoberto Juarez
Mateo le dio el numero de teléfono del Gobernador incluso le dijo que |e

iba a dar el nimero de teléfono del Presidente si queria., Sin embargo
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solo le dio el niumero del Gobernador de Huehuetenango pero como
estaban enfrente y la verdad no sabia que hacer solo pidid que apoyaran
para dejar en lljbertad a esas personas porque en caso contraric |0
quemarian. Le dijo al Coordinador Nacional que lo apoyara porque sino o
iban a quemar. No recuerda la hora pero en ese momento llegd un grupo
numeroso de San Mateo que llevaban un montdn de cosas como bombas
lacrimbgenas. galones con gasolina. Recuerda que entraron y lo fueron a
sacar. “Me sacaron de la ropa. me jalaron el pelo. sacaron a la secretaria
del pelo. también ahi estaban unos pasantes, los jalaron y los llevaron al
campo. desnudenl.os. quémenlos”. Llevaban lazos. machetes, palos vy
pledras: fue una situacion dificil. Después perdid a la Secretaria y a los dos
pasantes que habian, alll estaba el hijo del sefor Juez. Después lo
regresaron solo. Asi transcurrid el tiempo, lo gritaban, lo amenazan y le
decian gue lo iban a quemar. Hubo un momento que perdid la razdn y
perdit las esperanzas de vida porque pensé que |o iban a quemar. Indico
que las personas no tuvieron compasion de su vida, no por la calidad y
funcion que tenla sino que como humano ya que lo golpearon y patearon.
Perdio la razén y no recuerda que mas paso. Posteriormente recuerda que
aproximadamente a las diez de la noche llego un agente de la Policia
Nacional Civil de apellido Marroquin, fue cuando sintié6 apoyo y fue quien
tomé el cpntrol de todo y fue quien hablé con las personas y le dijo que
aunque los quemaran no iban a resolver la situacion. Lo que hizo el agente
fue pedirles tiempo para solventar la situacion y fue quien toma la decision
para evitar que los quemaran debian ir a buscar al Juez. Recuerda que se

lo llevaron porque era quien conocia al Juez, a lado llevaba a tres personas
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cuidandolo para que no se escapara y atras una gran cantidad de
personas. En Santa Eulalia solo habia tres lugares en donde se puede
estar, dos hoteles de una misma persona y otra en donde se alquilaban
habitaciones. En el camino estaba el hotel de Don Velasco a donde se
dirigieron , lo iban cuidando y custodiando y le decian “pedile a Dios que
encontremos al Juez, porque en caso contrario en la calle te vamos a
gquemar’. Después subieron al Hotel y buscaron al Hotel quien ya estaba
dormido, tocaron y le hablaron en Kanjobal no entendié que le dijeron. Solo
sébe que buscod las llaves y les abrid puerta por puerta. El Hotel tenia tres
o cuatro niveles, empezaron de arriba para abajo, habian unas personas
hospedadas y escucharon por lo que estaban debajo de la cama pero las
sacaban arrastradas para saber si era el Juez. Revisaron en todos lo
cuartos y fue hasta cuando otro grupo encontro al Juez. El Mismo Juez se
identificé como tal y dijo que iba a ir a realizar la audiencia. El juez dijo que
no tenia la llave pero una persona se acerco y lo golped en ese momento
El Juez dijo que realizaria la audiencia pero que no tenia la llave para abrir
el Juzgado, que posiblemente la tenia el Secretario, Por lo que salieron de
ese lugar y fueron a buscar al Secretario de Primera Instancia y
practicamente en la misma cuadra vivia solo debian salir una cuadra en
una esquina. Empezaron a somatar el portén con machetes, palos
piedras gritando y al final sali¢ asustando e inclusive salid asustado vy
enojado y les dijo que se tranquilizaran. Salié y les dijo que no tenia la
llave sino que el Conserje. Luego se regresaron caminando al Centro de
Administracion de Justicia con un grupo de personas que |0 amenazaban

constantemente. Ya estando adentro empezaron a golpear al Alcalde en
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ese liempo. lo golpearon y lo patearon y ya después se fueron a la Sala de
Audiencias del Juzgado de Primera Instancia y al parecer un grupo de dos
o tres fueron a traer a otras personas el auxiliar fiscal Gildardo Chua. el
oficial de audiencias. el conserje porque tenia la llave. Pero de eso no se
dio cuenta porque estaba en el Juzgado de Primera Instancia.
Posteriormente llegaron todos y se lleve acabo la audiencia de primera
declaracion aproximadamente a las tres de la manana. Deja constancia
que el Juzgado de Santa Eulalia no es de turno, solo trabajan de ocho a
quince treinta horas. Llevaron acabo la audiencia de Primera Declaracion
bajo amenazas y bajd las situaciones que se habia suscitado se dej6é con
medida sustitutiva a las personas y se les otorgé la libertad. Terminando
ia audiencia ya saligron un grupo de personas aproximadamente diez las
que estaban en la audiencia, Momentos después estaban en la sala
cuando se escucharon dos disparos y regresé un grupo de personas y le
metieron dos punetazos al Juez y le dijeron "Por tu culpa ya mataron a
dos personas’ En ese momento estaban dos agentes todavia y el
Secretaria y fue como lograron cerrar la puerta de la sala de audiencias.
Fue en ese momento cuando el Secretario Yurambir Rivera Alvarado.
Gildardo Chua auxiliar fiscal. oficial Licenciado Teofilo lograron escapar vy
salir por el lado de atras. Saltaron la maya y corrieron como locos como si
los estaban corriendo, lo hicieron por treinta o cuarenta cinco minutos
hasta que‘llegd al lugar en donde alquilaba fue en donde lo atendié Mario
Mateo quien les dio un té para el susto. Los senores les recomendaron
que por la situacion que habia ocurrido de los balazos que se fueran

porque los iba a salir a buscar nuevamente. El Juez ubicd a su hijo que lo
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habian sacado a quien se lo llevaron en la casa que alquilaba. Luego los
trasiadaron a la casa de un colega quien les di un espacio en donde
terminara la madrugada ya que eran aproximadamente cuatro y media de
la madrugada. Alll estuvieron y les dio desayuno. A las nueve de la
manana llegé personal del Organismo Judictal miembros de seguridad y
los fueron atraer al Restaurante Fran Pab. Pero al llegar despues de San
Juan Ixcol en Jolén Huitz estaba tapada la calle por grupo de personas
que tenian piedras y no pudieron pasar. Indicd que el Licenciado Douglas
Pir'meda su Jefe y Coordinador Administrativo dijo de palabra que &l habia
tenido la culpa de esos incidentes y por eso ya no fue renovado su
contrato administrativo. Estudiantes habian aproximadamente ocho, pero
lograron sacarlos antes que tomaran el control de las puertas. En ese
momento se quedd el pasante Juan Ixcamparic y el otro sefor Mario
quienes le dijeron que por solidaridad se iban a quedar en el Bufete con el
por lo que en ese momento solo habian dos pasantes y el hijo del sefor
Juez cuando los fueron a sacar. Indicé nombres de persanas que llegaron
a la audiencia ellos son Francisco Juan Pedro, Pablo Juan, y las otras
personas, ‘son los cuatro personas que estan alli” porque don Bernardo
Ermitafio solo estaba afuera. no era uno de los sindicados en ese
momento. Indicd que ne cerrd las puertas de acceso porque quedo bajo ia
disposicion de ellos. La amenaza era contra todo el personal. ya que sino
cumplia las peticiones iban a quemar a todo el personal. En el CAJ de
Santa Eulalia Huehuetenango habian laborando aproximadamente de
setenta personas incluyendo a policias. Pero en ese entonces algunos

lograron irse antes de que tomaran el control de las puertas. Alll no quedo
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toda la totalidad de los trabajadores en e! Bufete solo los pasantes s€
fueron, se quedo |la Secretaria Sandra Geraldine pascual Garcia, Lillan
Birbes Garcia. Federico Baltazar quien era conserje mensajero Y los
agentes pero ya no tenian el control de la puerta. Estaban con ellos en el
CAJ porque a ellos practicamente la amenaza no iba ya que eran de la
misma comunidad de Santa Eulalia. Al momento de Ser liberadas |as
personas El dia de la audiencia habian elementos de la Policia Nacional
Civil pero ya no tenian armas. De la audiencia de primera declaracion
habian agentes de la Policia Nacional Civil quienes estaban armados.
Elemeantos policiales habian bastantes. Dentro de las instalaciones del CAJ
estaba la Sub Comisaria de 1a Policia Nacional Civil 1a cual forma parte del
Centro de Administracion de Justicia perc hay catorce alementos de 12
policia Nacional Civil de la Sub Comisaria pero como s€ turnaban a veces
quedaban siete 0 sels pero como salian a comisiones @ veces solo
quedaba un agente de la policia. La interprete era Lilian Margarita
Garcia Birbes El sefior Juez de Primera Instancia Luis Fernando Perez
Zamora le dijo de la audiencia de Revision de la Medida. Después de
realizada |3 audiencia de primera Declracion adentro del CAJ estaba el
grupo de las personas que acompanaban @ los sindicados eran
aproxnmadameme cuarenta personas familiares Y simpatizantes. En la
segufida audiencia habian aproximadamente cuarenta personas, pero
afuera era una multitud incalculable cada vez llegaban mas personas.
Eran cientos de personas. Del segundo hecho el dia diecinueve y veinte de
enero de dos mil quince indico que Rigoberto Juarez encabezaba un grupo

de diez personas. Le hicieron amenazas de muerte que 10 iban a quemar,
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con gestos de desprecios, habia una sefiora que lo queria golpear de una
manera exigente. El grupo de personas |0 llevé ante una secretaria se
dirigio alll porque debia hacia llamadas, que sin o tenia facultades lo podia
gestionar. La Secretaria era Sandra Geraldine Pascual Garcia, quien
laboraba como Secretaria del Bufete Popular y de la Coordinacion del
Centro de Administracion de Justicia Secretaria Ejecutiva de |a Instancia
Coordinadora de la Modernizacién de Administracion Justicia. El
Lucencuado Marlon era otro Juez que iba a cubrir al Juez titular Otto Felipe
Velasquez y el Licenciado Marlon era quien llegaba a cubrir. No sabe el
nombre completo porque llegé solo por un dia era Marlon Iteriano. A la
Secretaria Sandra Geraldine Pascual Garcia fue a quien sacaron del pelo
Lo golpearon fisicamente una sefora de San Pedro Soloma de nombre
Macaria, quien lo empujaba y lo golpeaba pero en ese momento estaba
alterado no sentia los golpes. El agente Marroquin fue quien intercedio,
guien no estaba de turno sino que cuando escuchd del conflicto llego con
ese fin en virtud de que tiene experiencia para resolver esos conflictos y al
parecer ya habia resuelto un conflicto similar en Santa Cruz Barillas. El
agente Marroquin no portaba arma de fuego, recuerda que llegaron dos
agentes mas pero estaban sin armas. Un grupo de personas liderada por
Rigoberto llegaron a la subcomisaria a decir que llegaran a la Sub
Comisaria pero sin armas. El Centro de Administracion de Justicia al Hotel
Don Velasco habian aproximadamente quinientos metros. a pie
aproximadamente ocho minutos.  El grupo fue coordinado con &l Agente
Marroquin en el Bufete Popular en donde estaba Rigoberto Juarez Mateo

y otras personas qgue no estaban sindicadas hasta el momento pero si
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tienen denuncia en su contra. Indicd que quienes lo estaban cuidando eran
tres personas pero atras habia una cantidad de ciento cincuenta o cien
parsonas. era imposible determinar con exactitud. El Alcalde era Diego
Marcos. Llegaron aproximadamente a las tres de la manana del dia veinte
de enerc del afo dos mil catorce. Del sequndo hecho se encontraba al
sefior Rigoberto Juarez Mateo quien lideraba el grupo de las diez
personas, en cuanto a las otras no estaban en el segundo hecho. No sabe
si el Alcalde se encontraba en estado de ebriedad, ya que no se le acerco
El auxiliar fiscal G.erardo Chua llegd y realizd la audiencia pero no podla
ver si estaba ebrio o no. En cuanto al Licenciado David Yurambir Alvarado
sabe que sufrid vejamenes porque le fueron a somatar el porton con palos,
piedras y machetes bajo amenazas de sacarlo a la fuerzo o inclusive de
quemarlo sino salia. Observé a las personas que lo golpearon y fueron
otras no los sindicados en éste caso, lo que sl es que estaban liderados
por Rigoberto Juarez Mateo pero no fue el directamente, No recuerda
facha exacta en que no le renovaron el contrato. solo que fue en mayo de
dos mil quince. Lo dijo en forma oral pero cuando no fue posible su
renovacion fue el dia seis de enero de dos mil dieciséis. Inicié litigando en
el Municipio de Mixco en el Juzgade de Turno, posteriormente fue a litigar
a Santa Eulalia el dia diez de enero de do mil trece, porque un colega
tenia alll su oficina y tenia la oportunidad de trabajo en la Corte Suprema
de Justicia le dejo la oficina. Tenia un Bufete Profesional en Santa Eulalia.
Los casos tratados eran de personas originarias del norte de
Huehuetenango. Cuando litigaba como Abogado y Notario en Santa

Eulalia tomé la Asesoria Juridica de Armando Rubein Villatoro Hernandez
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funcionario del Ministerio Publico de Santa Eulalia, por unica vez. Del
evento del dia veintitrés de enero de dos mil catorce indicé que las
amenazas era que si no se resolvia la peticion corrian el riesgo de eser
linchados, le dijeron que era “Corrupto y que era una M". Las personas
llegaron al Bufete, tenia otra oficina en relacion a la coordinacién pero no
se utllizé dicho oficina. En el Bufete estaban los pasantes y fue en donde
se llevd acabo. Ademas lo acompanaba un agente de apellido Corado y
dos elementos mas. E| agente Corado lo acompanaba en todas las
reuniones. Se le puso a la vista oficio de fecha veintitrés de enero del afo
dos mil catorce. En esa reunion no fue agredido. Alfredo Baltazar Gregorio
fue quien le dijo “mira no vayan a presentar denuncia porque si lo hacen
se |lo vamos..” corria el riesgo que se presentaba denuncia posteriormente
iba hacerle algo. Esas palabras no se la dijeron a los agentes. Los
agentes de la Policia Nacional Civil estaban armados en el primer hecho
El Agente Corado iba directamente de Huehuetenango. Quien lo acompano
siempre fue el Agente Corado, desconoce al otro agente y si estuvo
presente. Al parecer no habia ninguna situacion de lo que Indico de la
agresion, pero es percepcion del agente. Los temas que constan en el
informe son algunos de los que refiri6 porque son las cosas gue ellos
indicaban. Se procedié a la reproduccién de una prueba material consiste
en CD video tomado que contiene momento en que se realizd la reunion
entre el testigo y las personas mencionadas. Las amenazas con las que
llegaron fue que en quince minutos debia resolverles la situacion en caso
contrario se complicarian las cosas, Se lo dijeron cuando &l les indico que

no tenia facultades para resolver dicha situacion. A la reunién solo llego el
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Licenciado Mano Mateo y dos agentes mas, de quienes no recuerda si
estaban armados En ese momento no sufrié ninguna agresion fisica,
indico que siempre intimidaban que no tomaran video pero ellos siempre
andaba una persona filmando. = Ese dia si lo intimidaron, pero no sabe si
o tomaron la totalidad o sole una parte de video. Observé ese dia a una
persona que grababa ya que siempre tomaban video, Es el lugar en donde
inicio el conflicto inicié el diecinueve de enero de dos mil quince. Despues
no siguieron con la reunion en otro lado, ya que saliendo de alli, solo le
dieron quince minutos solo fue a buscar el numero de teléfono para
empezar a llamar. ya que le dijeron que se movilizara que se moviera que
lo gestionara Indicd que seguramente deben tener el video de toda la
situacion pero no la exhiben No le consta que tienen video de todo. De los
hechos del veintitrés de enero de dos mil catorce estuvo al momento que
termin® la audiencia. No se dio cuenta si engrilletaron a los procesados.
porque solo vio cuando los sindicados empezaron a llamar via telefonica y
fue cuando se salié con los pasantes al Bufete Popular y luego a su oficina
para hacer un andlisis del procedimiento de audiencia de primera
declaracion.  Arturo Pablo Juan no lo retuvo ni ejercio fuerza fisica en su
contra. Indicé que en la primera audiencia del dia veintitrés de enero de
dos mil catorce habia un grupito de personas que entraron a ia sala de
audienciay habia otro grupo afuera de la sala de audiencias. Se convocé
a la gente por medio de | radio. del centro al CAJ hay aproximadamente
setecientos metros. Conoce a los acusados de vista, en la audiencia
dijeron los nombres de los acusados. sabe el nombre de Bernardo

Ermitano porque estuvo alll desde la manana en |z audiencia y
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posteriormente estuvo en la reunion. Fue por eso que lo conocié. Rigoberto
Juarez Mateo andaba en Huehuetenango porque lo llamo via telefonica,
por eso la gente no se retiraba porque debian esperar al lider de Santa
Eulalia ya que era quien decidia si se ponian las medidas de hecho. En la
reunién hubieron acuerdos, no fue un diadlogo en armonia porque guerian
gue a la fuerza se resolviera la situacion, entonces no hubo acuerdo sino
que ellos debian solicitar por su lado y él iba a presentar un informe a las
Autoridades correspondientes para hacer las solicitudes. No hay
documento. Dos estudiantes le dijeron que lo iban a acompanar, se iban a
solidarizar quedandose con él. Los que estaban afuera eran unos, todos
gritaban, las personas que lo tenian rodeado eran quienes gritaban que lo
iban a quemar, Del dia diecinueve de enero de dos mil quince indico que &l
Agente Marroquin llegéd al lugar, no tiene idea como entré. Los del control
de la puerta lo dejaron entrar. Habian mas grupos. Existieron varios
arupos, un grupo tenia circulado el CAJ, otro en donde el estaba que era el
grupo de adentro. Se fue con el grupo que fueron al Hotel Don Velasco y
luego fueron por el Secretario Licenciado Alvarado y luego regresaron
nuevamente por otras personas pero no se dio cuenta de eso. Litiga en el
Departamento de Huehuetenango pero tiene varios casos de Santa Eulalia.
En el Centro de Justicia no existian camaras de video La Interprete
sintonizo la emisora. fue quien le dijo que convocaron a mas personas. Le
consta como referencia. El control de la puerta la tenia el guardian, el dia
veintitrés de enero de dos mil catorce el guardian ya no estaba alli fue
ocupado por las personas. No abe si el guardian cerrd la puerta por dentro

ese dia En el Centro de Santa Eulalia se puede cerrar la puerta por &l lado
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de afuera. Quien controlaba la puerta era Juana Elsita Toledo Toledo,
muchos trabajadores intentaron salir pero ya no se pudo. Quien es
miembro de |a organizacion del Sefior Rigoberto: podia entrar y salir. No
tenia |lave pero entraba y salia. La puerta del CAJ nunca estuvo con llave,
nabian dos puertas una del portén y otra la puerta. El dia veintitres de
enaro de dos mil catorce a las trece horas ya habia una buena cantidad de
persona, no sabe la cantidad exacta porque era cuando empezaba el
conflicto. Las personas que reconoce como lideres (acusados) estaban en
la sala de audiencia. Estaban con agentes de la policia. se dio cuenta que
al momento de terminar la audiencia tenian teléfonos. Le consta que
realizaron un montén de llamadas al terminar la audiencia. No sabe si
simularon llamar. En ese dia no hubo violencia fisica. Hubo intimidacion y
violencia psicologica pero no hubo agresién fisica. Tiraron piedras de un
traga luz del Juzgado de Primera Instancia y de la Fiscalia del Ministerio
Publico. Lo observo cuando iba terminando la audiencia, cuando salié y
cuando salieron se fueron a parar con el grupo gque estaba del otro lado.
Fue cuando quemaron bombas y en ese momento tiraron las pledras. no
recuerda hora exacta. Los lideres llamaron al momento de terminar la
audiencia El dia veintitrés a las veintidos horas treinta minutos salio del
CAJ junto con el Juez de Primera Instancia y el Agente Corado los
acompand en otro vehiculo, a su casa lle’go en el transcurso de la noche
después de los hechos. En un inicio salieron los cuatro acusados y se
fueron con el grupo de las personas que estuvieron afuera, despues de las
hombas se fue al Bufete. Los identifica como Lideres comunitarios por

ejemplo porque el sefior Rigoberto Juarez Mateo en otro momento se
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acercoO en varias ocasiones a su persona pretendiendo organizar una
reunién con la unidad coordinadora. A él lo lograba a identificar bien ya
que se identificaba como representante de las naciones del pueblos
indigenas que eran defensores de la naturaleza y como Representante de
otras denominaciones. Para realizar una reunion con la Unidad
coordinadora es una vez al mes &l ultimo miércoles habia que plantearlo, lo
hizo ante la Unidad Coordinadora que un grupo denominado Defensores de
la Naturaleza querian reunidn pero les indicd a los miembros de la unidad
coordinadora quienes le indicaron que se podia entablar una reunion
siempre y cuando llevaran un Abogado. Por tal razén les indicod lo dicho
por la unidad coordinadora, ya no se logré hacer la reunion. No prestd sus
servicios para la Hidroeléctrica Santa Cruz. Indicé que era Coordinador
del Centro de Administracion de Justicia de Santa Eulalia para lo cual no
tomé capacitaciones sobre Los Acuerdos de Paz sin embargo los conoce
no en su totalidad pero tiene idea. Conoce el objeto el Centro de
Administracion de Justicia. Cumplidé con sus funciones como coordinador,
tiene funciones establecidas en el contrato y en base a eso cumplio sus
obligaciones. Los CAJ se crearon para la aplicacion de acercamiento a las
areas marginadas y principalmente del maya hablante, se debe aplicar en
el propio idioma. No son areas marginadas. Los CAJ tienen la funcion de ir
Iniciando un proceso de acercamiento de los sistemas de justicia tanto
oficiales como de los derechos de justicia del Derecho Maya. No aplico
porque no era Juez, habia un centro de mediacion. En otros aspectos |0
que hacian era la conciliacion. Facilité como coordinador |os acercamiento

como conciliacién, ahora en derecho maya no tiene caso concrete. Acudio
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a un psicologo del INACIF después de los hechos. acudié después de los
dos hechos Cuando acudio para lo del primer hecho ya hablia ocurrido lo
del segundo hecho. Le explicé al psicdlogo lo antecedentes. Se |le puso a
la vista informe psicolégico rendido por la Licenciada Blanca Lidia Rafaela
Navarro Cardona de fecha veinte de agosto de dos mil quince. Procedid a
darle lectura al numeral sels. Al concluir la primera audiencia del dia
veintitres de enero del ano dos mil catorce no se dio cuenta que hizo el
Juez. estaba a una distancia del de cuatro metros. Indicé que al momento
de terminar se pardé y entré a su oficina, pero no se percaté que hizo el
Juez. No recuerd.a en que idioma hicieron las llamadas solo recuerda
sacaron el teléfono. La orden del Juez fue prision preventiva a tres y a uno
se le dictd medida sustitutiva, en consecuencia se quedaban con prisiéon
praventiva y se les trasladaba a las carceles publica de la ciudad de
Huehuetenango No observé que hicieron los agentes de la Policia
Nacional Civil A quien vio directamente y quien estuvo fue Ermitano. Al
momento de salir se dirigieron al grupo que tenia rodeado e! CAJ, pero no
sabe siI después estuvieron en toda la multitud. Mecanismo de seguridad
para cerrar las puertas del CAJ es por candados, los cuales son
manejados por el guardian. En el horaric de siete y media en adelante
hasta las tres y media la puerta estaba cerrada pero no con candados. Es
quien conjrola la puerta. Se le puso a la vista prueba material consistente
en un disco compacto identificado como Oscar Rodriguez. Cuando ellos
salieron Dona Elsita Toledo ya no tenia el control, no recuerda quien abrio.
Los guardianes tenlan veinticuatro de turno, pero no estaban cuidando las

puertas al momento de salir abordé el vehiculo del Juez vy salieron del
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lugar. Se le puso a la vista fotografia, es una de las puertas, es una de las
puertas pero no es la principal. La fotografia muestra parte del centro de
Administracién de Justicia, no se sabe que dia fue tomado Son los
candados que se utilizan en el Centro de Administracion de Justicia. No
mucho logra identificar, pero al parecer aparece en la fotografia atras de la
baranda E| sefor que esta alli es uno de los procesados ese dia, se
observa que es el acusado Sotero Adalberto esta engrilletado. Era mas
grande el grupo de personas que vio el dia veintitrés de enero de dos mil
catorce.. Su relacién fue buena sin hacer distincion de ninguna naturaleza.
No tuvo la oportunidad de hablar con Elsita, lo vio desde el parqueo. No
esta molesto que no le renovaran el contrato. Como nucleo familiar le
afectd. El sefior Francisco Juan Pedro no realizd intimidacion ni agresion
fisica. No tuvo comunicacién con Autoridades indigenas. De los hechos
del veintitrés de enero de dos mil catorce indicé que eran
aproximadamente cuarenta personas. El sefor Bernardo Ermitafo estuvo
en la reunién. Siendo el Administrador del CAJ (Se procedid a la
reproduccion de las demas fotografias). Del hecho de fecha diecinueve y
veinte de enero de dos mil quince estuvo presente en la audiencia del
veinte de enero de dos mil quince. Estuvo en la sala de audiencias,
hubieron abogados y fiscales participando en la sala de audiencias. No le
consta si participaron libremente. Hablaron libremente ante el Tribunal
Tuvo traumas posteriores a estos hechos. Se constituyd como Quetellate
Adhesivo porque empezaron a argumentar de que el habia organizado ios
incidentes, pero fue lo que escucharon sus Jefes inmediatos y para

demostrar ante la Institucidon que no fue asi se constituydo como
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Querellante, también tomo la decision después de su declaracion en virtud
de que su abogado no asistio ademas  porque tiene audiencias
programadas para la otra semana. La situacion era demostrar a la
Institucién para la cual trabajaba, pero como ya no trabaja alli este caso
como gue ya no tiene razon en cuanto a su participacion como querellante
pero en su momento que sea el Tribunal el que decida. A su declaracion
se le otorga valor probatorio por MAYORIA, por las razones
siguientes: En cuanto a los hechos del dia VEINTITRES DE ENERO DE
DOS MIL CATORCE. a) Era el coordinador del CAJ ubicado en Santa
Eulalia departamento de Guatemala, lugar donde sucedieron los hechos. b)
Al igual a otros testigos que declararon, manifiesta que el acusado
Bernardo Ermitano, se encontraba con el grupo de personas el dia de la
audiencia, al terminar la misma y que el acusado con el grupo de personas
abordaron al Juez c¢) Se confirma el hecho que ese dia no lo dejaron salir
del centro, y continuaba llegando gente alrededor del CAJ. d) Se establece
ademas que a pesar de haberse realizado la segunda audiencia donde ei
|juez resolvid otorgar la libertad a los sindicados. el personal del CAJ. no

pudo salir sino después de las veintitres horas de la noche

aproximadamente ——--sessemssmmsmsseeime e -
14) El testigo CARLOS AUGUSTO ESCOBAR GIRON: el veintitrés de

enero de,dos mil catorce estaba laborando como Oficial Il del Juzgado de
Paz de Santa Eulalia Huehuetenango en el Centro de Administracion de
Justicia Ese dla ingresdé antes de las ocho de la manana le tocaba
trabajar ese dia. Se retiro agproximadamente a las diez u once de la noche.

Se retiréc a esa hora porque los retuve un grupo de personas que no
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dejaban que salieran del Complejo hasta que resolvieran a su favor el caso

de los acusados. Cuando indicé grupo se refiere al Grupo de Movimiento
Social. De los sindicados recuerda a Mynor, Ermitano, Arturo; en la noche
llegd Rigoberto Juarez. De los demas sindicados solo indicé conocerlos de
vista. Ese dia no los dejaron salir a almorzar. Ese dia estaba en su lugar
de trabajo y observo de lejos que el sefior Ermitafio salia y entraba de la
Sala de audiencia del Juzgado de santa Eulalia, hacia llamadas y volvia a
entrar. El senor Ermitano es alto, de bigote, de complexion delgada y con
sombrero Tenia vision directa de donde salia y entraba el senor Ermitafio.
No estuvo en esas audiencias. El grupo de personas estaba afuera del
Centro de Administracidon de Justicia, tenia libertad de salir de los
Juzgados al parqueo pero fuera del complejo ya no. Cuando salié observé
a mas de cien personas. En horas de la noche eran menos sesenta o
setenta personas. Indico que observd que unos tenian machetes y otros
palos. Indico gue se comunicaban en Kanjobal y &l no puede hablar en ese
idioma, Habla una persona de sexo masculino que utilizaba altopariantes
A su declaracion se le otorga valor probatorio POR MAYORIA DEL
TRIBUNAL: En cuanto a los hechos acaecidos el VEINTITRES DE ENERO
DE DOS MIL CATORCE, a) Es oficial del juzgado de Paz del Municipio de
Santa Eulalia Huehuetenango. B) confirma lo dicho por otros testigos, en
cuanto a que se retird con otros companeros como a las once de la
noches, por ser retenidos por un grupo denominado Del Movimiento Social,
entre ellos el acusado Bernardo Ermitano Reyes Lopez, a quien identifica

caracteristicas fisicas. C) Observo que el acusado salia y entraba del

Juzgado del Instancia, ---——=ssrmecee-
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15) La testigo ENMA KARINA CHAVALOC DE LEON declaro que el
veintitrés de enero de dos mil catorce. trabajaba en el Juzgado de Paz del
Municipio de Santa Eulalia. Huehuetenango. Ocupaba el puesto de oficial.
Todo empezé como un dia normal, cuando ya era hora de salida, tipo tres
y media o cuatro menos cuarto, nos enteramos que se estaba llevando a
cabo una audiencia en el Juzgado de Primera Instancia del Ramo Penal
Se trataba de los asuntos que causan problematica en Barillas. Cuando
quisimos salir como a las cuatro de la tarde. nos dijeron que no podiamos
retirarnos. Ya se‘ estaba aglomerando la gente de!l municipio Nos
retuvieron hasta como las once de la noche También ocasionaron danos
en el complejo, en las instalaciones del Juzgado. La gente ya habia
rodeado todo lo que es el complejo, las instalaciones. De |a parte de atras.
estaban empezando a tirar piedras. Quebraron el vidrio que une a los dos
|uzgados por la parte superior, con las piedras que tiraron. Por informacion
de los companeros. el problema era por las Hidroeléctricas de Barillas. Mas
a fondo, desconozco el tema. Esos eran los comentarios que se
escuchaban Eran muchas personas, talvez mas de doscientas personas,
estaban alrededor del complejo. No nos dejaban salir. No habia muchas
personas en el interior. La mayoria de gente estaba acumulada fuera del
portédn. La salida principal del juzgado si estaba libre, pero ya el ultimo
portdn, que es la entrada de los dos juzgados y demas instituciones. alll es
donde pudimos ver, esta al aire libre. Hay dos entradas de acceso, una del
lado del parqueo y la otra dei lado del ministerio publico. Estaban cerrados
los portones Desconozco si habla alguna que represertaba a estas

personas. Yo me acerque a la entrada principal, alli fue donde vi a la gente
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aglomerada. Sali sola, solo a observar. Los demas companeros salieron a
la misma hora. Sali a la puerta principal que une a los dos juzgados. Por
informacion que se estaba dando adentro, dijeron que no podiamos salir
Habia personal del CAG y otras personas que yo no conocia. Quienes nos
retuvieron fueron un grupo de personas a las cuales desconozco por
completo. A su declaracién se le otorga valor probatorio por MAYORIA,
por las razones siguientes: en cuanto a los hechos ocurridos el
VEINTITRES DE ENERO DE DOS MIL CATORCE. A) Es oficial del
Juz.gado de Paz del Municipio de Santa Eulalia de Huehuetenango. B)
confirma lo indicado, por otros testigos, con relacién a que ese dia no
pudieron salir al momento de finalizar sus labores, porque pobladores ya
se encontraban alrededor del CAJ, a razén de que se iba a celebrar una
audiencia a la cuatro de la tarde aproximadamente. c) Manifiesta, que se
retiraron de su lugar de trabajo después de las veintitrés horas, ademas
indico que en el interior y fuera de las instalaciones habia mucha gente.-
16) El Testigo JORGE ADALBERTO VALDEZ declar que: el veintitrés de
enero de dos mil catorce, fue a laborar al Centro de Administracion de
Justicia de Santa Eulalia, Huehuetenango. El horario de ingreso es de
ocho de |la mafnana a las tres y media de |la tarde. El horario de almuerzo
es a medio dla, se organizan en grupos para poder tomar los alimentos, no
hay horario fijo. El dia veintitrés de enero de dos mil catorce, no pudo
retirarse de su trabajo, debido a que habia personas que habian tapado las
puertas de acceso y el parqueo del centro de administracion justicia, no
pudo salir. Salio a las diez y media de la noche, acompanado por un grupo

de policias, que habian llegado al centro de administracion de justicia, que
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los acompafaban para conducirse a sus hogares y al Juez a
Huehuetenango. Se encontraba un grupo de mujeres y nifos en el frente
de las puertas. Hombres detras de ellas, en la parte de arriba en una
montafita habia mas personas. No pudo reconocer a los que estaban alli.
Habia muchas personas, Pudo observar a unas trescientas a guinientas
personas Regularmente tenian palos, piedras y algunos hierros u objetos
de metal. Lo que exigian era que liberaran a unos lideres comunitarios de
la parte norte de la regién de Huehuetenango. Los lideres eran el senor
Villatoro y otra persona gue no recuerda el nombre, los cuales estaban en
una audiencia que se estaba celebrando en el ramo penal. El no estuvo
presente en la audiencia, ya que se encuentra adscrito al juzgado de
familia. Reconocié a unas personas que estaban en la parte interna del
centro de administracion, entre ellas algunas mujeres. Pudo reconocer
Jnicamente al sefor que le dicen "Nagualote”, puesto que él ha llevado
algunos casos dentro del juzgado. E| sefior tiene un bigote pronunciado,
siempre utiliza un morral y sombrero que es tipico del lugar. Este senor y
algunas mujeres y otros senores, quisieron agredirlo fisicamente puesto
que & empezé a tomar fotografias. tuvieron una discusion. El sefor se
presenté como un lider comunitario, pero él le explico que no lo podia
reconocer puesto que nunca se habia presentado conmigo ni yo con el
Sostuvieson una platica, para que lo soltaran ya que me hacian de la
corbata y el saco. No tuvo golpes, En ese momento se acercaron dos
policias y dos personas mas que hablaron en su idioma para que |0s
soltaran. que se encontraban en el Interior del juzgado, en la sala de

espera Los policias intervinieron para que me soltaran y me dejaran
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ingresar nuevamente al juzgado. El sefior que menciond se hacia de el
porque tenia el teléfono en la mano, quiso quitarmelo, como no lo quiso
entregar, abusivamente le metié la mano en el saco y quiso sacarlo, ese
fue el altercado. Toméd como cinco o seis fotografias. Eran de las personas
que estaban en el area interna del CAJ y el area externa. Al momento de
ingresar al juzgado, quitd la micro memoria y ya solo tenia el telefono en la
mano, porque eso era lo que le querian quitar, el telefono. Ya no tiene la
micro memoria, lo que hizo fue guardar las fotografias en su computadora.
El.dia de hoy trae unas copias en un disco. Al momento que ingreso el
|uzgado, en la comisaria con el companero Guillermo Austreberto, pudo
conocer e identificar a Don Ermitafio, ya que él estaba cargando un
teléfono celular en el lobby o sala de espera del CAJ. En relacion al
diecinueve de enero de dos mil quince, se presentd a laborar al Centro de
administracién de justicia. Se retiraron en horario normal con la Licenciada
Juana Melani Bartola que es Trabajadora social y el companero Guillermo
Austreberto Serrano para dirigirse al lugar donde estaban rentando para
pernoctar, en ese momento ya habian aproximadamente treinta personas
en las puertas de acceso, para poder salir, ya la puerta estaba un poco
cerrada. En el momento no estaban impidiendo la salida porque eran
pocas personas. Escucho gue estaban buscando a personal del CAJ,
porque rentaba un apartamento en frente. Por un momento habia pariantes
que convocaban en idioma Q anjobal, seguidamente se aglomeraron en los
acceso del centro de administracion de justicia, tipo seis de |a tarde ya era
bastante gente. En el siguiente apartamento &l que vivia, estaban unos

auxiliares fiscales que vivian a la par. Tocaron a su puerta y le dijeron que
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se iban a retirar pues les dijeron que se los andaban buscando de casa en
casa Eran tres auxiliares, la auxiliar fiscal Ismari, otros dos compaferos no
recuerda el nombre de las demas personas, la Licenciada Mayra que era
psicaloga. que estaba viviendo en ese apartamento. No observo la llegada
del Juez al Centro de Administracion de Justicia, posteriormente tuvo
conocimiento que lo llegaron a traer al lugar en donde &l estaba. Pudo
observar por la ventana de su apartamento, que se organizaron en grupos
pequefios de personas para poder ir a buscar a las personas, quizas unas
veinte o treinta personas en grupos pequefnos, se fueron a buscar. Pudo
observar aproximadamente de una distancia de ciento cincuenta metros.
No portaban armas de fuego, algunos machetes, otros palos y objetos
como hierros Hay visibilidad desde donde se encontraba hacia el Centro
de Administracion de Justicia. El es Quiche. Cuando las personas estaban
siendo convocadas por los parlantes para poder reunirse, lo pudo
entender, puesto gque no son ciento por ciento idioma Q'anjobal, utilizaban
algunas palabras en espafol, uno va uniendo unas palabras para poder
decir que si estaban convocando, como el Centro de Administracion de
Justicia. lo cual no pueden decir en idioma Q'anjobal, solo en espanol. La
gente estaba liegando al lugar debido a la convocatoria que les estaban
haciendo.. El senor Rene Maldonado Maldonado vivia en otro lugar. Hubo
neblina a partir de las tres y media o cuatro de la manana, en la noche no
existia nifgun tipo de neblina. A la fecha del diecinueve de enero del afio
dos mil quince. llevaba laborando en el CAJ aproximadamente un ano y
medio Conoce Barillas, conoce a los sefiores porque dentro del ambito

laboral ellos son reconocidos de esa forma. Se conocen por apodos.
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porque asi es como se conocen comunmente en la region Q anjobal. Su
funcion principal es atender asuntos de familia, el senor juez lo manda a
hacer estudios psicologicos a parejas que estan en proceso de divorcio, en
cuestiones de quien puede tener a los nifos. En primera instancia atiende
a victimas de violencia intrafamiliar. También trabaja los convenios de
familia, puesto que algunos de ellos se presentan voluntariamente al
juzgado. ese el trabajo que &l hace, El se estaba retirando de su trabajo,
cuando hizo las fotografias. No esta dentro de sus funciones, pero tomar
fott.agraﬂas no tiene nada de malo. En su calidad de psicologo. estima que
habla una cuestidn tensa en ese momento, las consignas eran fuertes
Consideré que era necesario tomar las fotografias. No se las entrego al
ministerio publico, porque cuando se retiraron del juzgado, se quedaron
dentro de la computadora, en la cual él trabaja. Al dia siguiente, se
retiraron del lugar, sin llevar las fotografias. Le proporcionaron nuevo
equipo de computo en donde se fue a trabajar, en la ciudad de
Huehuetenango. Hasta gque regresaron obtuvo nuevamente las fotografias
Hace aproximadamente un mes que regresaron a Santa Eulalia. No se las
entrege al ministerio publico, se las entrego a la unidad de seguridad del
Organismo Judicial. Cuando salio del CAJ se quedo en su casa, ya no se
retird de alli. Conoce al sefior SOTERO ADALBERTO VILLATORO
HERNANDEZ, a través de fotografias, no personalmente. Lo ha visto en
algunas mantas que han colocado en los accesos al area norte de
Huehuetenango y en algunas actividades en la ciudad de Huehuetenango
en donde los han exhibido como personas que estan involucradas en algun

tipo de lucha. .El dia vientres de enero de dos mil catorce, la gente estaba
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afuera porque en la parte interna de la sala de audiencias se estaba
llevando una audiencia, en donde se encontraban las personas sindicadas
y el sefior juez les otorga una medida para poder quedar con arresto. La
gente no gueria eso, que no quedaran detenidos. Hubo dos audiencias. El
uso del machete es comun en esas areas, se puede usar para muchas
cosas. Desconoce las funciones del movimiento social. se habla mucho del
movimiento social en el ambito externo de Santa Eulalia. Barillas y las
regiones que estan cercanas. No puede decir que defienden, porgue no
participa en ello y desconoce a que se dedican. Ha escuchado que ellos
estan en la lucha del ambiente, de recursos naturales. Conoce al senor
PASCUAL TIU ZAPETA. Derivado de su trabajo concce de la Mina
Hidroeléctrica Santa Cruz, solamente conoce a uno de los abogados que
estaban representando a esta empresa. No recuerda el nombre, solo del
apellido Schell. Cree que es Vilvet Schell, sino esta mal. No tiene relacion
de amistad con ei sefor PASCUAL TIU ZAPETA, solo laboral. Del dia
veintitrés de enero de dos mil catorce. no le consta si el sefior Zapeta.
puso candado a las puertas, no lo vio. Cuando quiso ir a almorzar ya
estaban con candado, del lado de adentro. La persona que se encarga de
abrir y cerrar el CAJ, es el guardian, a quien solo conoce como Don
Juanito. son dos personas las que trabajan alli, no recuerda el otro
nombre A su declaracion se le otorga valor probatorio por MAYORIA,
las razones siguientes; En cuanto al hecho del VEINTITRES DE ENERO
DE DOS MIL CATORCE. a) Es Licenciado en Psicologia, y labora en el
Juzgado De Primera Instancia de Santa Eulalia en el ramo de familia. B)

Corrobora con otros testigos que declararon en juicio, que el dia de los
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hechos no pudieron salir de su trabajo porque hablan personas que habian
tomado el CAJ. C) Indico en su relato que ese dia en audiencia exigian la
liveracidon de lideres comunitarios, reconociendo a acusado Lopez
Reyes(como el nahualote) dando sus caracteristicas personas, y ademas
porque llevaba procesos con su persona. D) Que el sefor Ermitafio quiso
quitarie su teléfono celular, no accediendo a entregarselo. Lo cual confirma
la presencia del acusado y la intimidacion en contra del testigo. En cuanto
a los hechos que acontecian en ese momento. Con relacion a los hechos
del. diecinueve y veinte de enero de dos mil catorce, se otorga valor
probatorio, y se analiza lo siguiente: &) al igual que otros testigos declara,

que ese dia salid en horario normal pero que ya habia gente en las afueras

del CAJ, y que venian otros acercandose al mismo.------ -~
17)El testigo HUMBERTO JUAN FRANCISQUEZ: Conoce a los
acusados. Es notificador del Juzgado de Primera Instancia del Centro de
Administracion de Justicia de Santa Eulalia Huehuetenango. desde el
treinta de abril de mil novecientos noventa y nueve. Las instituciones que
estan en el Centro de Administracion de Justicia Juzgado de Primera
Instancia, Juzgado de Paz, Bufete Popular, Defensa Publica Penal, Centro
de Mediacion, las carceles publicas y la Policia Nacional Civil.  EL dia
veintitrés de enero de dos mil catorce como notificar estaba en su lugar de
trabajo, a las doce horas supo que habian problemas, discusiones. Pudo
ver que habian personas alrededor del Centro de Administracidn de
Justicia cerca de la entrada principal del Juzgado de Primera Instancia
Reconocio a Bernardo Ermitafno Lopez Reyes, vio a la gente que Io

acompafiaba. Cuando se dio cuenta don Ermitafio iba hablando con
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personas. lideraba a las personas en ese momento con tal de que juntaran
gente en contra de los que trabajaban en el Centro de Justicia Estaba a
una distancia de dond Ermitano Lopez de cinco metros aproximadamente.
Reconocid a otras persgnas. a una senfora que se llamaba Maria Pedro
Toledo. Maria Toledo Juan, Carmen Lorenzo Mateo, Susana Elizabeth
Toledo Toledo. Juana Toledo Toledo. Acompanaban a don Ermitano
aproximadamente cincuenta o sesenta personas. Las personas estaba
molestas en ese momento. En ese momento escuché que habian unos
presos que estabqn declarando en la sala de audiencias y a raiz de eso
fue el problema. Los presos eran Francisco Juan Pedro, Arturo Pablo
Juan, Sotero Adalberto Villatoro Hernandez. Ese dia no salid a notificar,
porque no tenia agendado salir a notificar. A las dos de la tarde ya habian
muchas personas fuera del Centro de Administracion de Justicia eran
aproximadamente trescientas personas. En ese momento reconocio a las
mismas personas que los acompanaba. Dijeron que sino dejaban libres a
los presos les iban hacer daro, aun tiene problemas y fue victima de todo
lo que pasd. Unos iban con palos y otros con piedras. La multitud se junto
y dijeron que sino dejaban libres a los presos tomarian medidas de hecho
en contra del todo el personal del Centro de Administracién de Justicia.
Despues de las seis de la tarde las personas bajo amenazas exigian al
sefor Jugz dejaran libres a los presos, les fue conducida la peticion y
pensaron dirian que podian salir en ese mismo momento pero no fue asi.
La gente se aglomerd y decian amenazas en contra de ellos y decian que
iba a llegar un senor que era el maximo Lider de ellos Rigoberto Juarez

quien llegé aproximadamente a las ocho de la noche. Después de todo
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esto quiso hablar con el Juez de Primera Instancia sin embargo por temor
no pudo platicar con ellos, por lo que se dirigieron a la coordinacion de
Pascual Tiul Zapeta. Pero no sabe realmente si hablaron de algun tema
con Zapeta. Después de todos los casos y a esa hora de la noche no
pudieron salir y se quedd en la sala de oficiales inclusive se refugiaron en
la oficina del Secretario de Primera Instancia y escuchaban tantos gritos
y amenazas realmente escucharon que estaban arrojando piedras encima
del edificio y rompieron unos vidrios del Centro de Administracion de
Justicia. Se refugiaron en |a Oficina del Juez de Instancia desde |as seis
de la tarde. No los dejaban salir porque sino les hacian dano. El Juez de
Primera Instancia era Luis Fernando Pérez Zamora. Tuvo conocimiento
que efectuaron una audiencia en el Juzgado precisamente dieron Ia
liberacion de los presos. En |a otra audiencia estaba el licenciado Pérez
Zamora. Estaba retenido desde las seis de la tarde, cuando pudo escuchar
que se habia calmado |a situacion eran aproximadamente nueve y medio o
diez de la noche no recuerda la hora porque estaban muy molestos y
nerviosos. De acuerde a su horario de trabajo salia a las tres y media de
la tarde. Dentro de sus funciones notifica penal, civil, laboral y familia. No
realizo notificacion a los procesados. Sabe los nombres de los acusados
porque los conoce. Conoce a los procesados porque estaba en la unidad
de Comunicacion del Ramo penal y en algunas ocasiones han podido ver
el expediente. Es usual que revise los expedientes cuando convoca a los
Abogados. No tiene amistad ni ningun tipo de relaciéon con Pascual Tiul
Zapeta Cuando Pascual tiul Zapeta fungia como coordinador se

saludaban, pero no tenian comunicacion directa. No conoce al sefior Diego
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Marcos Pedro. no fue amigo del Ex alcalde de Santa Eulalia. No ha
trabajado en Santa Cruz Barillas, de hecho no conoce a muchas personas
Conoce al senor Bernardo Ermitafio Lopez Reyes porque lleva un caso
civil en Santa Eulalia, La primera vez lo vio a las catorce horas cuando
gstaba frente al Juzgado de Primera Instancia. Cuando escuchd gritos
afuera se alarmd y se puso nervioso. Las personas estaban por dentro del
Centro de Administracién de Justicia. Don Ermitafio y sus seguidores
eslaban cerca de la puerta de |a sala de espera, estaba aproximadamente
a cinco metros E} Juez estaba bajo amenazas porque se escuchaba el
grito de don Ermitafio. Maria Pedro Toledo. Se sintieron amenazados por
las personas que estaban liderando Ermitafio Loépez Reyes, Domingo
Baltazar y posteriormente Rigoberto Juarez Mateo. No o amenazaron
precisamente a él, pero amenazaban a todos los que alll trabajaban.
Habian dicho que eran personas corruptas, que por eso les Iban hacer
dano. que than a llevar gasolina. No tiene idea que exista conflicto entre &/
Centro Regional de Justicia vy los lideres comunitarios que defienden el
agua en Huehuetenango Estaban Inconformes porque habian unos
presos En el CAJ estaba el Juzgado de Paz y de Primera Instancia los de
mantenimiento se coordinaban para cerrar la puerta. Ese dia los sefiores
estaban alll con ellos, uno es el sefor Guillermo Austreberto Serrano.
Luege ya.no se dio cuenta de porque se fue al fondo. El sefior Bernardo
Ermitafio Lopez Reyes entré con lujo de fuerza a la sala de audiencia,
junto con otras personas que él indico. El sefor Ermitafio estuvo presente
en la segunda audiencia. No sabe si cuando ocurria un problema siempre

acudia el senor Pascual Tiul Zapeta. Cuando las personas entraron con
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lujo de fuerza era porque exigian la liberacion de los presos, se lo exiglan
al Juez de Primera Instancia Luis Fernando Zamora, En ese momento
observo que las personas entraron y el Licenciado Pérez Zamora hablo
con ellos, luego se dio la vuelta y entrd No se dio cuenta de los demas
Ermitano exigia al sefior Juez que dejaran en liberta y que no detuvieran a
los de la orden de aprehension dejandoles sin efecto. La gente decia
"Quémenlos muchas, sino quieren acceder a nuestra peticion’. Pudo ver a
la gente que gritaba y la puerta estaba abierta. Unas personas estaban
adéntro otras afuera y otras hasta afuera donde estaban los muros.
Cuando se celebré la segunda audiencia era cuando exigian la segunda
celebracién. Quebraron dos vidrios. Cuando el sefior Ermitafio hablaba
con el Juez habian abogados presentes, no se dio cuenta si en dicha
actividad estaba presente el sefior Tiul Zapeta. No observo a agentes de la
policia Nacional Civil. A las catorce horas la puerta no estaba cerrada. Se
le puso a la vista las fotografias que se han estado utilizando en los cuatro
discos compactos. Procedié a explicar a explicar cada uno las fotografias.
De las fotografias que tuvo a la vista no observo personas con palos,
piedras, machetes. En ninguna de las fotografias se observa situacién
violenta, no sabe en que momento tomaron esas fotografias. Las puertas
del CAJ estaba cerrada y con candado. Despues del evento no fue
evaluado psicoldégicamente, pero hace aproximadamente un ano se dirigio
a la ciudad capital para una evaluacion psicologica Le dijo lo que paso.
que estaba en crisis nerviosa e inclusive se enfermd en ese liempo Le
menciond los hechos a la psicologa, no le indicd los nombres porque no le

estaba preguntando. Solo le dijo que por los nervios y todo se habia
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enfermado y que necesitaba mas atencion psicolégica. Le dijo algo al
psicologo de los hechos. dijo que habian sido por cuestiones de mineria de
otro tipo Se le puso a la vista informe de fecha veintiséis de agosto de
dos mil gquince emitido por Cirilo Soto Pefa. Procedid a darle lectura al
numeral ocho. nueve Indico que el dia de la evaluacién le dijo unas cosas
al experto pero la verdad no le dio ninguna copia pasd hace aftos y no
recuerda. Cuando le hicieron la evaluacion psicolégica no le habian
preguntado el nombre de las personas que participaron. Indico que no vio a
los Abogados con don Ermitafio, simplemente los vio en |a sala de espera
en horas de la tarde Conoce al acusado Domingo Baltazar por ser vecino
de Santa Eulalia. Al sefor Domingo Baltazar lo vio aproximadamente a las
cuatro de la tarde. Lo vio en la entrada principal del Juzgado. Adentro del
CAJ. No presencio la segunda audiencia. No podian salir del Centro de
Justicia porque estaba rodeado. No recuerda como iba vestido Domingo
Baltazar. En las fotos no logrd reconocer a Domingo Baltazar. A su
declaracion se le otorga valor probatorio por MAYORIA por las
razones siguientes: En cuanto a los hechos acaecidos EL VEINTITRES
DE ENERO DE DOS MIL CATORCE: A) Es notificador del Juzgado de
Primera Instancia del Municipio de Santa Eulalia departamento de
Huehuetenango B) Estuvo presente el dia de los hechos. ¢) Reconoce al
acusado B.ernardo Ermitafio Lopez Reyes. quien lideraba a las personas
para que |untaran gente en contra de los trabajadores del CAJ, pues el
testigo se encontraba cerca de él. d) Su relato concuerda con otros
drganos de prueba que declararon con relacion al hechos del veintitrés de

enero de dos mil catorce. y ademas al acusado, ya lo habia visto pues
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llevaba proceso en Santa Eulalia, confirmando con esto lo dicho por el
Testigo Esvin Yobani Fabian Velasquez. E) Observo la molestia en la
poblaciéon porque se habia resuelto en el Juzgado dejar en prision a los
sindicados en una primera declaracion F) Relaciona tambien que
efectivamente, se celebré una segunda audiencia, donde dejaron en
libertad a los sindicados, porque declara gue el acusado Bernardo
Ermitano le exigia al Juez que dejara en libertad a los sindicados. Su

testimonio sirve para determinar la participacion del acusado en los hechos

qué se le imputa. . = e e——
18) El testigo JOSE SEBASTIAN MATEO. declaré que: el veintitrés de
enero de dos mil catorce, laboraba en el juzgado de santa Eulalia,
Huehuetenango, tiene un horario de las ocho horas para las quince treinta
horas. Ese dia no pudo salir a las quince treinta. Es intérprete del idioma
Qanjobal y Akateko. Ese dia a eso de las diez horas con treinta y cinco
minutos, estaba programada una audiencia de primera declaracion, en
relacion de un problema se la Hidroeléctrica Santa Cruz, eran como ¢inco o
seis personas, la audiencia se llevé a cabo normal, pero en la ultima
resolucion del juez, Luis Pérez Zamora, en funciones en ese entonces,
dicté 1a resolucidn de prision preventiva en contra de estos sefores, dado
el caso hay inconformidad con esa resolucion, lo que sucedic es que
también las personas estaban pendientes de esa audiencia que podian
quedar detenidos o no, el sefor Reyes es el que comenzd a hacer
llamadas telefonicas, adentro y afuera para convocar a la gente que estos
sefiores quedaron detenidos En ese momento ya llegaron muchas

personas, ingresaron de la puerta del juzgado unas cuantas, pero las otras
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personas que estaban adentro, que eran maximo veinticinco personas. que
acompafaban la audiencia que se estaba llevando a cabo, comenzaron a
juntarse y hacer manifestaciones en contra de esa resolucion dictada,
Dado el caso que se fueron convocando mas personas, a eso de las tres
de la tarde habia mucha gente gritando. y la gente que estaba dentro del
perimetro del jugado, exigian que se cambiara la resolucion. El juez tomo
algunas decisiones muy personales, y cambio la resolucion, la reforma de
ese auto. Los sefores en ese entonces quedaron liberados nuevamente. A
eso de las dieciséls horas que estaba terminando |a audiencia, desalojaron
las instalaciones del Juzgado, y afuera comenzaron las manifestaciones en
contra del juez y los trabajadores del CAJ. Salieron del CAJ como a las
once con cuarenta y cinco de la noche. Ese dia no pudo salir a almorzar,
porque las personas ya estaban frente de la puerta de ingreso al CAJ y no
los dejaron salir. Las personas acusadas. eran Francisco Juan que es el
mas conocido, de las otras personas desconoce el nombre. El sefior Reyes
hacia las llamadas y recibia llamadas. llevaba dos celulares, dentro del
juzgado. El sefior Reyes es alto, con bigote. Ese dia cuando vio al sefor
Reyes hacer las llamadas, el testigo se encontraba dentro de las
instalaciones del juzgado de primera instancia. Vio que el sefor Reyes
hacia las llamadas como a siete metros, es muy cerca, esta la sala de
intérpretes, hay un espacio de espera del juzgado y alli estaba el senor
.
Reyes. A eso de las catorce horas escucho que hicieron convocatoria por
altopariante. Afuera es imposible ver quien hacia la convocatoria, porque
como ellos estan dentro del juzgado. Lo que estaban indicando por todas

las llamadas, al menos unas treinta personas que no pudo observar y
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estaban activos con celulares, decian que no se podian dejar a estos
sefiores salir, y les cerraron la puerta, pero como indicaron que no los iban
a dejar salir, ya se habian hecho la reforma, con tal de no salir con las
personas que estan dentro del juzgado de primera instancia, el ministerio
publico, la defensa publica penal, el bufete popular, y unos pasantes de la
universidad. EI CAJ tuvo dafos, eso lo hicieron a eso de las dieciséis o
dieciocho horas, empezaron a tirar piedras, quebraron los vidrios del
Ministerio Publico, en la parte del sur, rodearon un poco el edificio, tiraron
un:;ns piedra sobre el techo del juzgado de primera Instancia, tambien
quebraron los vidrios. Don Francisco Juan es el mas conocido, las demas
personas las desconoce. Ei testigo vive en Santa Eulalia. Don Francisco
Juan ha llegado por asuntos de tramite al juzgado. El sefior Ermitafo
Reyes ha llegado a tener procesos dentro del juzgado, y los han atendido
En la audiencia de ese dia no estuve presente. Supo lo que paso porque &l
sefior Ermitano decia ya quedaron prevenidos, hay que juntar la gente y
que se puede hacer. A traves de esos teléfonos, escucho que ellos si
quedaron prevenidos. Cuando escucho los comentarios se encontraba
dentro del juzgado.. En la antesala hablan mas personas, que estaban
murmurando, que habia que presionar al juez que cambiara la resolucion,
habia que sacarlos, habia que decirle al juez, incluso no que habia que
dejarlo salir, hasta que cambiara la opinién, que los liberara, sino no se
iban a mover. En el lugar no hablan policias en ese momento Se le
pusieron a la vista las fotografias. En la fotografia puede observar que ias
personas estan al frente. En ese momento se estaba indicando como

quedo la resolucion. En la fotografia puede ver personas que estaban
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afuera del espacio y los que estan adentro son los acusados. En ese
momento que sucedié no estaban los policias. despues fueron citados por
seguridad Su oficina estaba en el lado norte. (senald). Como a seis
metros Los policias fueron citados, por la audiencia. El estaba afuera, se
imagina que el oficial a cargo los cito. El juez dijo que fueran a traer la
policia. Ellos estaban cerca de donde estaban, a veces lo mandan a traer a
la policia, pero esta vez fue otra persona. Alli estaba el sefior Reyes. que
esla en ese espacio que no se puede ver (senald). El sefor Reyes anda en
otro espacio del juggado. que es oira sala de espera donde él se mantiene
En ese espacio no se mantuvo. Conoce al sefior que aparece en la
fotografia, es el sefior Ermitafio Reyes, estad en la sala de espera El
espacio anterior es la sala de audiencias, pero en lo que ven es la sala de
audiencias. la sala de espera es donde esta el sefior Reyes ubicado. es la
comisaria. esta afuera. no esta dentro. En la fotografia es la misma sala de
espera Hay espacios donde entraba y salia el sefor Reyes. Es el mismo
espacio. Las personas que estaban pendientes de la audiencia, seria el
Juez. el oficial, que estaban asistiendo la audiencia. Las personas que
estaban pendientes de la audiencia eran los grupos que llevaban ellos,
también estaban en la sala de audiencias. No los conoce, pero estaban
pendientes de lo que estaba sucediendo dentro de esa audiencia. Estaban
escuchando al juez resolviendo. Como interprete estaba en su espacio
GCuando se vio que ellos iban a quedar detenidos. es alli cuando vio que
estaban rumorando y esperando lo que estaba sucediendo. No pudo
observar cuantas personas habian fuera de las Instalaciones del CAJ. pero

al querer salir. habian de diez a veinte personas. Afuera de las
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instalaciones del CAJ a eso de las diez de la mafnana habian como veinte
personas, que fueron los que quedaron esperando hasta las doce de la
noche El estaba atento a lo que estaba haciendo el sefor Reyes, porque
asisten al juez, no estuvo en la sala de audiencias. Estaba atento a lo que
hacia el senor Reyes, porque finalizando la audiencia, él comenzé a utilizar
los dos celulares, es alll cuando observo directamente al sefor Reyes. A
su declaracion se le otorga valor probatorio por MAYORIA por las
razones siguientes: a) Es oficial interprete del Juzgado de Primera
Instancia del Municipio de Santa Eulalia Huehuetenango. B) Confirma lo
dicho por otros testigos en cuanto a que ese dia a las tres treinta no pudo
salir a su casa, C) Lo anterior se debidé a que habia inconformidad porque
el juez habia resuelto una situacién con prision preventiva, por lo que el
acusado Lopez Reyes, comenzé a llamar por teléfono por dentro y afuera
para convocar a la gentes e informaba que se habian quedado detenido
sus comparneros. d) También se constata que lo que exigia la poblacién era
que se cambiara |a resolucion para que quedaran libres. e) También indica
que lograron salir después de las veintitrés horas. F) Se aprecia sinceridad
y espontaneidad al momento de dirigirse al Tribunal, y lo manifestado tiene

coherencia con relacién a los otros testigos que declararon con relacién al

MISMO NECHO ~s~m e -
19) Ef testigo GUILLERMO AUSTREBERTO SERRANO TELLO declaro
gque: el veintitrés de enero de dos mil catorce, laboraba en el Centro de
Administracion de Justicia de Santa Eulalia, Huehuetenango. Laboraba
como auxiliar de mantenimiento, en ese momento cubria la comisaria,

porgue no habia comisario designado para dicho puesto. Tenia llave de la
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puerta del juzgado y la puerta principal y la del interior Mas no de las
entradas del centro, hay personas designadas para eso. Ese dia entrd a
las siete de la mafiana No pudieron salir. Salieron hasta las once cuarenta
y cinco de la noche. No pudieron salir en el horario habitual. Ese dia se
celebraba una audiencia, que comenzo a las diez y media y término casi
como a las doce, la primera audiencia, donde se celebraba dicha audiencia
para resolver la situacién juridica de los acusados. El juez dio su
veradicto. dejd en prision preventiva a los sindicados. Lo que no les gusto
a varios mnembros‘del movimiento. Entre ellos, don Ermitano Lopez Reyes.
Estando alll dijo que al salir se iba a armar “un gran camote’
Seguidamente agarrd su celular, porque nos habia pedido permiso para
cargar su celular. Terminando de quitar su celular dijo que "hoy si
reventaba la bomba”. Conoce al sefior Ermitafio Lépez Reyes porque
llevaba casos alll. civiles, siempre visitaba el juzgado. El es alto, de bigote
Por alli esta, es uno de los sindicados Cuando dijo que se iba a armar "un
gran camote’ &l estaba en |a comisaria, que esta casi a Ia par de la sala
de audiencias. cuando el salié, se escucho. El sefor Ermitano, sali6 con el
teléfono a hacer llamadas. Se dirigid hacia fuera. deplano a comunicarse
con los demas sindicados. No sabria decir que quiso decir &l con eso. El
estaba atendiendo la comisaria y habia demasiada en la audiencia. Estaba
llena la sgla, no sabria calcular cuantas personas. Don Ermitafio entraba y
salia Habia otras personas afuera, como una cuatro o cinco personas del
movimiento. De donde é| estaba, se visualiza el frente del juzgado, es
decir. el interior. Llegaba gente, como unas cincuenta a cien personas. La

segunda audiencia, ellos exigian una nueva audiencia para que el Juez
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diera una decision, probablemente de libertad de los sindicados. Las
personas que exigian una segunda audiencia, tenian un representante. era
el abogado gue los defendia. Habia mas personas, exigian la libertad de
ellos. El abogado de ellos, salid a comunicarles la situacion en ta que
habian quedado los sindicados. Esa segunda audiencia empezd como a
las tres y media o cuatro menos cuarto. Terminé como a las cinco. No los
dejaron salir. Mientras que el lider Rigoberto Juarez, llegaba para que
tomara la decision si nos dejaba libres. Se veia el movimiento del
coordinador del centro que entraba y salia. Terminando la audiencia los
sindicados salieron libres, junto con don Ermitafo. Se reunieron con |a
demas gente de afuera. En el transcurrir del tiempo. llegaba mas gente. a
aglomerarse alli. Gritaban consignas contra nosotros, gue eramos unos
ladrones, unos corruptos, decian afuera del CAG. Mas tarde comenzaron a
hacer dafio con los palos y piedras, quebraron las puertas del ministerio
publico. el cielo interior del juzgado. Cuando llega el sefor Rigoberto
Juarez, habia mas gente, como unas trescientas o0 quinientas personas
Unas estaban en el interior, la mayoria afuera. El dia diecinueve de enero
de dos mil quince, ingresd a trabajar a las siete de la manana. A las tres y
media o cuatro menos cuarto es mi su hora de salida. Ese dia estaban en
la comisaria, salieron a ver que se estaba juntando gente en el interior,
adentro del juzgado. A las tres y media salieron con los compaferos Jorge
Valdez y Melani Bartolo. Habia poca gente en la puerta principal
Forcejearon, salieron cada quien para su casa. Cuando corrieron,
comenzaron a gritar personas “agarrenlos, agarrenlos”, cada quien se

fueron para su casa. Su intencion era salir luego, no conocia a nadie de los
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gue estaban en la puerta. Los unicos que salleron fueron los que ya
menciond. El dia veinte de enero de dos mil quince, ya no fue a laborar.
Habian recibido una llamada que debian alejarnos, no llegar a trabajar.
Estuvieron encerrados con su familia por el temor. que les pudieran hacer
algo En horas de la madrugada. lo llegaron a visitar, como tres veces
Primero llegaron pobladores con la policia, exigian que les entregara la
llave Comenzaron a insultario a maltratarlo. Que era un "hijo de la gran
p . le dijeron. Que sino entregaba la llave que le iba a ir mal. Comenzaron
a llegar como a las doce menos cuarto. Pensd que eran algunos
companeros. No vio quienes eran los que me maltrataban, por miedo
Como la tercera vez que llevaron al secretario. él silbd, él no queria abrir,
hasta que le dijo su nombre. Dijo que tenia que entregar la llave. que se
fueran, que tenian retenido al juez, que tenia que celebrar una audiencia.
No sabe de que la audiencia. solo les dijo que no era hora de estar
frabajando. Pero se la exigié, se la dio. No sabe cuantas personas habia.
solo se enfocd en el Eran bastantes. El secretario iba normal, pero se veia
que iba renqueando del pie. No vio si tenian palos 0 machetes. Cuando me
le llamé por su nombre el secretario solo se enfocd en él. Le dijo que diera
la vuelta y en la ventana le dio la llave. Jamas se habian llevado a cabo
audiencias en horas de la madrugada. Solo esa vez. A su declaracion se
le otorga,valor probatorio por Mayoria por las razones siguientes: en
cuanto a los hechos del dia veintitrés de enero de dos mil catorce: a)
Es auxiliar de manteniendo y se encontraba dentro del juzgado de primera
Instancia de Santa Eulalia. b) Declara que dentro de las personas que se

encontraban al salir de la misma, idéntica al acusado Lopez Reyes como
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una de las personas que no les gusto la resolucion del juez, quien dijo hoy
si va a reventar la bomba y aqui va a ver un gran camote, exigiendo una
nueva audiencia para que se diera la libertad de los sindicados b) Lo
reconoce porque a visitado con anterioridad el juzgado y da sus
caracteristicas personales. c) Confirma lo indicado por el testigo Fabian
Velasquez y el Psicologo Jorge Adalberto Valdez Navarro en cuanto a que
vieron al acusado Lopez Reyes salir y entrar del Juzgado haciendo
llamadas telefonicas y que por el contexto de |la acusacion sujeta a este
|uibio denota el interés que tenia de obstaculizar el trabajo de Ia
administracion de justicia, través de presionar a traves de la poblacion alli
reunida para que se celebrara una segunda audiencia. Con relacién a
los hechos del diecinueve y veinte de enero del dos mil quince lo
siguiente: d) Confirma que el dia diecinueve de enero del dos mil quince
aproximadamente a las quince horas con treinta minutos, siendo la hora
de salida, ya habia gente juntandose en las afueras del CAJ, que no nos
querian dejar salir, pero logramos salir junto con Jorge Valdez y Melani
Bartolo. e) Aproximadamente a las cero horas del dia veinte de enero del
dos mil quince le exiglan las llaves del juzgado al secretario y por tenerias
el, lo fueron a buscar a su casa y se las entrego al secretaro,
circunstancia que se corrobora con la declaracion del sefior Rivera
Alvarado. Esta declaracion sirve para determinar la participacion de los
acusados en los hechos que se (88 IMPULaN —-cccemmemrrrrrmrmressssmasmonanamnes -
20) El testigo SANTIAGO JIMENEZ PEREZ, declaré que: el diecinueve
de enero de dos mil quince, se encontraba de turno en la subestacién del

Municipio de Santa Eulalia, Huehuetenango. Ese dia en horas de [a tarde,
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un grupo de personas llegé al CAJ a hacer unas peticiones sobre la
detencidn que se llevé a cabo en la aldea el Pojom de San Mateo Ixtatan.
posteriormente al no obtener esas peticiones. a el personalmente lo fueron
a sacar de la subestacion en compafiia del oficial tercero Delbis Wilber
Miranda Cifuentes y el agente Kevin Otoniel Lopez Criséstomo. |o llevaron
al CAJ, donde se encontraban reunidas |las personas. Eran como las tres
de la tarde Dentro del grupo de personas, reconocié al senor Rigoberto
Juarez. Se reunieran con &l Licenciado coordinador del CAJ. No participo
en la reunidn con el coordinador del CAJ. En la coordinacién del CAJ
estaba el Licenciado Tiu Zapeta. Las personas que llegaron 2 la
subestacion. preguntaron, quien era el jefe o encargado, se presentoé ante
las personas, también se presentd el Agente Wilber Cifuentes que es &l
jefe de la estacidn seis. los sacaron a los tres, los llevaron al CAJ, para ver
que se podia hacer, para liberar a las personas, que manifestaban que
habian sido detenidos en horas de la mafana. Permanecic en la
coordinacian del CAJ hasta las tres y media de la manana. Lo fueron a
sacar a las veinte horas, ¥ estuvieron en la reunion, cuando la gente dio un
horario especifico para que les resolvieran las peticiones hasta las
veintidgs horas. pero como &l directamente no tuvo participacion en las
detenciones para poder resolverles las preguntas a las personas, ni tenia
ni informdcion. las personas fueron las que dijeron gue habian detenido a
unas personas en la Aldea Pojom. pero &l no tenia conocimiento, quizas
por medidas de seguridad sus superiores no se lo hiciercn llegar. Posterior
las personas al no obtener sus inquietudes, y como é| era el encargado de

la subestacion, un grupo de personas les dijeron que los acompanara a



OFICID No

REFERENCIA N&

cia

E‘moosf 01300139

;Lag.aaoosazms-oon 09)
-» R e - X
GUATEMALA, CA w7 Nk Y237 -

.(“
1

4 ~

buscar al juez de primera instancia. La persona que dirigia el grupo era
Rigoberto Juarez, e iba acompafado de trescientos o trescientos cincuenta
personas. A esa hora lo llevaron a un hotel que esta en el centro de |a
pobiacion, denominado Hotel Velasco. Iba acompafiado del Licenciado Tiu
Zapeta. Las personas exigieron que de no cooperar, les harian dafo su
integridad fisica. En esa oportunidad no iban armados, todas las armas se
gquedaron en la subestacién. Por medidas de seguridad y resguardo de las
armas, las dejaron en la subestacion. No observé a nadie que anduviera
am.vado en ese momento. Cuando llegaron al hotel Velasco, las perseonas
le dijeron al propietario del hotel que cooperara gue iban a buscar al Juez
de Instancia Penal. No conocia al juez. No sabe como las personas
conocian al jJuez, pero en una de las habitaciones se encontraba el juez de
primera instancia. Ingresé a todos los pasillos del hotel. Las personas le
dijeron al juez que sino cooperaba le harian dafo, entonces el juez
inmediatamente se vistid, y acompano al grupo de pobladores. No sabe
qué hora era cuando llegd al hotel. Despuées de que sacaron al juez de
primera instancia, fueron a buscar al secretario del juzgado de primera
instancia. No sabe el nombre del secretario de primera instancia. Despues
de ir a traer al secretario, se dirigieron nuevamente a las instalaciones del
CAJ, llegaron aproximadamente a las dos de la manana del dia veinte. A &l
le dijeron que se trajera la patrulla que tenia a su cargo, HUE cero sesenta
y tres. entonces el secretario y el juez los llevaban caminando entre |a
multitud y &l en la parte de atras manejando la patrulla. En el interior de la
patrulla iba unicamente el licenciado Tiu Zapeta. Cuando se dingieron al

hotel en la palangana de la patrulla iba llena de quince personas. Las
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personas exigian al juez para que dejara libre inmediatamente a las
personas que ya menciond. Para el efecto las personas también le dijeron
aue los acompanara para ir a traer al fiscal de turno, que era el fiscal Chua
Martinez La gente sabia donde dormia el fiscal. le fueron a tocar la puerta,
y el fiscal salido y los acompand. Después de ir a traer al fiscal en ese
mismo viaje. fueron a traer al oficial de tramite del juzgado, posterior se
dirigieron a las Instalaciones del juzgado de Primera Instancia Penal. La
gente con presion, le dijeron y solicitaron al juez, mediante unos abogados,
para que se programara una audiencia, después de que se llevo a cabo la
audiencia. las personas se empezaron a retirar como a las tres treinta de |a
mafnana La audiencia duré una hora. Posterior, él, sus comparneros, el
juez, el fiscal. el secretario y el oficial de tramite se quedaron en las
instalaciones del juzgado. El resultado de la audiencia fue que las
personas quedaron libres inmediatamente. Escalonadamente estuvo hasta
las tres y media de la mafiana en el CAJ, lo sacaron, lo llevaron al centro a
buscar al Juez, se encontré al juez. También encontraron al alcalde
municipal gue andaba en vehiculo, como a las dos menos cuarto de la
manana A su declaracion se le otorga valor probatorio por MAYORIA,
por las razones siguientes: EN CUANTO A LOS HECHOS ACAECIDOS
EL DIECINUEVE Y VEINTE DE ENERO DE DOS MIL QUINCE. a) Era
agente de la Policia Nacional Civil de la Sub-estacion destacado en en el
Municupio'de Santa Eulalia Huehuetenango el dia de los hechos. b)
Confirma la presencia de un grupo de personas que llego al CAJ, a reallzar
peticiones sobre la detencién de unas personas de Pojon de San Mateo

Ixtatan c) Ademas se establece que ellos como agentes fueron sacados de
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su lugar de trabajo y traslados al CAJ. d) Confirma ademas el trasiado por
un grupo de personas y algunas autoridades al Hotel Velasco en busca del
Juez e) Con su relato se corrobora, que luego de la busqueda dentro del
dicho Hotel, fue encontrado en una de la habitacién el Juez. f) Manifiesta
también gue fue bajo intimidaciones de hacerle dafio si no colaboraba. g)
Ademas se confirma que fueron a buscar a los integrantes del Juzgado,
entre ellos al secretario, el oficial, el auxiliar fiscal, y hasta el encargado de
mantenimiento en virtud que era quien poseia las llaves del Juzgado. h)

Asi mismo se establece que fue por medio presion que se realizé |a

audiencia en donde dejaron libres a las personas. -

21) El testigo ESVIN YOBANI FABIAN VELASQUEZ, declaré que: el
veintitrés de enero de dos mil catorce, laboraba como comisario en el
juzgado de Primera Instancia de Santa Eulalia, Huehuetenango. Ese dia
llegd a laborar, el horario es a partir de ocho de |la mafiana, pero despues
del medio dia surgieron los conflictos y ya no pudo salir, hasta las diez y
media de la noche aproximadamente, que los tuvieron retenidos. Ese dia
como estaba de comisario, se llevd a cabo una audiencia de primera
declaracion de unos sindicados, pero el juez resolvio ligarios a proceso con
prision preventiva. No estuvo presente dentro de la audiencia. Pero vio
salir a don Ermitafio Lopez Reyes, empezé a hacer unas llamadas, estaba
como a tres o cuatro metros de la comisaria, solo alcanzo a escuchar a
lideres comunitarios de Barillas y dijo que se vinieran, que solicitaba apoyo
porque se habian quedado presos, mientras que no se llevara a cabo una
audiencia de reforma del auto de procesamiento, no iban a dejar salir a

nadie. Con la Gente de Santa Eulalia, empez6 a llegar mas gente,
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practicamente ya no pudieron salir, por lo mismo que los tenia rodeados.
Adentro del juzgado, donde esta la comisaria, hablan aproximadamente
unas diez personas. Los que estaban afuera habian mas personas. como
es de vidrio al frente se puede observar clerta parte de como esta rodeado
el CAJ. Al momento que termino la audiencia habian unas cien personas
Después conforme iban pasando las horas, habian mas personas., se
estaban reuniendo mas personas. De donde esta la comisaria para afuera
son como clen metros. pudo ver que algunas personas llevaban palos.
Como la gente esta acostumbrada a llevar la vaina, que llevan su machete
cubierto. pero tan;bie‘n vio personas que llevaban palos y sus cosas El
sefor Ermitario hizo varias llamadas. incluso les fue a preguntar si él le
daba permiso de cargar su celular que se le habia descargado. El senor
Ermitafio empezdé a llamar a lideres para que se juntaran mas, porque ya
haciendo la presion de todos los lideres, para que accedieran a esa
audiencia, para que los dejaran en libertad. Solo escucho que estaba
hablando. pero no escuché con quien estaba hablando. El sefor Ermitafio
no le dijo el porqué estaba convocando a estas personas, ni &l le pregunto.
El coordinador del CAJ era el Licenciado Pascual Tiu Zapeta. Pudo
obsarvar que hubo una reunion con &l, incluso llamaron al Juez de paz, el
estaba alll cuando llegé a decir que iba a estar en una reunion con
Rigoberto,Juarez y otros lideres comunitarios. El no estuvo en esa reunion
Como a las ocho y media a nueve de |la noche, comenzaron a tirar piedras,
quebraron un vidrio, como hay varias ventanas a los lados, mejor se fue al
pano, gritaban. Como era de noche y estaban tirando pledras no vio quien

las tiraba Los representantes de los inconformes, e€ra Ermitafo Lopez
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Reyes. Ellos ya tenian el control de todo, hacian lo que querian, porque
tenian el apoyo de todas las personas. El sefior Ermitano llamaba, salia,
entraba. Ese dia no salio a almorzar, porque ya no los dejaron salir. Ese
dla salié aproximadamente a las diez y media. Al momento que termind
todo, salieron todos a pie, salid con Guillermo Serrano, Carlos Escobar,
Lesbia Beatriz. El diecinueve de enero de dos mil quince, ingreso a laborar
a las ocho. Los dias diecinueve y veinte de enero, ya estaba en el puesto
de notificador. salié a notificar, ya de regreso pasé al bufete popular
po‘rque tenia que notificar alli, paso como a las tres y veinte, luego fue al
juzgado, cuando llegd sus companeros le dijeron que habian rumores gue
iban a tomar de nuevo el CAJ, a las tres y media en punto ya cuando iban
a salir habia un grupo como de veinte personas, en la puerta donde entran
los carros, no los querian dejar salir, entonces salieron rapido y a la fuerza.
Salié junto con David Yurambir Ribera Alvarado, Jose Teofilo Martinez.
Carlos Escobar, el psicologo Jorge Valdés, Lesbia Beatriz. Las personas
que no los dejaban salir, eran desconocidas para él. Al momento de salir
hubo un poco de forcejed, las personas querian cerrar, no los querian dejar
salir. EI Vive en otro lado, alli no llegaron, solo al momento de |a salida que
no los querian dejar salir, si se enter6 de lo sucedido, porque le contaron,
antes de las ocho le llamé al secretario, para saber si se presentaba a
trabajar o no, el secretario le dijo que no por seguridad. El veintitrés de
enero de dos mil catorce, recibié aproximadamente como cinco despachos
y diez memoriales. Ese dia no recuerda si paso a la unidad de audiencias
alguna solicitud de audiencia. En la comisaria esta &l. a veces el auxiliar de

mantenimiento. Ese dia solo estuvo & como encargado de la comisara,
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ese dia. Como estaba en la comisaria, solo vio a Don Ermitano Lopez
Reyes gue llamaba por teléfono. (se le pusieron a la vista fotografias),
Reconoce el lugar que aparece en |a fotografia. es la sala de audiencias sy
a la par esta la comisaria, es donde tiene la vision para lo que esta
alrededor. TAmbien se puede ver para afuera porque es vidrio, para este
lado esta el Mimsterio Publico. (indico). el Centro de Mediaciion esta
enfrente. El espacio esta cerca, como de aqui para aca (indicd). En la
imagen se ve a don Ermitafio Lopez Reyes, haciendo una llamada, Atras
esta el Abogado Vives Scheel, el sefor Juan Diego Hernandez. que es el
comisario del juzgado de paz. El sefor Juan Diego esta viendo el
desarrollo de la audiencia. Don Juan Diego esta haciendo una llamada, no
le consta que estaba diciendo en la llamada. Don Ermitafio hizo varias
llamadas, pero no sabe que decia. Llamé para convocar a mas personas
lideres, para que llegaran a hacer presion para que pudieran salir los
sefores libres. Durante el momento no salié. Ese dia pudo ver a cinco u
ocho policias aproximadamente. En la fotografia pudo ver a dos policias
No recuerda los nombres de los lideres de Barillas. Solo de don Ermitano y
Rigoberto. Los lideres de Barillas eran los sefiores que se presentaron a la
audiencla y quedaron con prision preventiva. Hay otfros lideres, pero no
sabe Puede asegurar cuando don Ermitano llamé a otros lideres de
Barillas, ,hizo varias llamadas, convocando a diferentes lideres
comunitanios, incluso llegd con él (testigo) para cargar su celular, porque
se |le habia descargado, porque estaba haciendo llamadas para que
llegaran y los tomaran. Un representante es la persona que se le atribuye

una representacion de una sociedad 0 una persona como representante de
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una comunidad. No intenté ir a la puerta principal del Organismo Judicial
para salir. Tampoco intento salir a la puerta principal del Complejo, porque
habian personas, por su integridad fisica. En el lugar donde &] estaba,
unicamente vio a don Ermitaio, lo deméas no le consta El ventitrés de
enero de dos mil catorce, en diferentes momentos tiraban piedras, y en ese
momento se iba al bafo, solo escuché cuando quebraron el vidrio de
abajo. El dia diecinueve de enero de dos mil quince, salid
aproximadamente a las tres y media de trabajar, como a las tres con
cuarenta y cinco llegd a los apartamentos donde vive. Ya no salio, hasta el
dia siguiente que se comunico con el secretario. A su declaracion se le
otorga valor probatorio, por mayoria por las razones siguientes: En
cuanto a los hechos del dia VEINTITRES DE ENERO DE DOS MIL
CATORCE. a) Es el comisario del Juzgado de Primera Instancia de Santa
Eulalia, Huehuetenango, aunque no estuvo dentro de la sala de audiencia,
también es cierto que su oficina es contigua a la referida sala, por lo que
es creible su relato en cuanto a que |as personas que ingresan y se retiran
de las audiencias las puede observar. b) Confirma lo dicho por el auxiliar
fiscal Chua Martinez, quien observo al acusado Lépez Reyes el dia
veintitrés de enero del dos mil catorce, al terminar |a audiencia de primera
declaracion, utilizando el teléfono y comunicandose con lideres
comunitarios a quienes les solicitaba su presencia, por haberse quedado
presos sus compaferos. ¢) Escuchando que no iban a dejar salir a nadie,
mientras no se realizara una audiencia de reforma auto de procesamiento
Con relacion a los hechos del diecinueve y veinte de enero del dos mil

quince lo siguiente: d) Que el dia diecinueve y veinte de enero del dos
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mil quince, desde las quince horas y veinticinco minutos, ya habian
personas en las afueras del CAJ, y no querian dejar salir a nadie, pero el y
otros compafieros lograron salir entre ellos Carlos Escobar, el psicologo
Jorge Valdez. Lesbia Beatriz. José Teofilo y el secretario Yurambir Rivera.
e) Esto al tribunal por mayoria ayuda esclarecer que efectivamente en
horas de la tarde del dia diecinueve de enero del dos mil quince, ya habia
descontento unas capturas en Pojon, San Mateo Ixtatan, lo que dervo los
acontecimientos del dia veinte de enero del dos mil quince en horas de la

madrugada Esta declaracion sirve para determinar la participacion de los

acusados en los hechos que s 1es IMPULaN —resreererreereere e e
22) La testigo LESBIA BEATRIZ CIFUENTES MARTINEZ, declaro que: &l
veintitrés de enero de dos mil catorce, laboraba en el CAJ, Santa Eulalia.
se desempena como oficial tres, en el ramo de familia, laboral y civil. Ese
dia ingreso a laborar al CAJ, el horario es de ocho de la mafiana, hasta las
quince treinta horas. Ese dia no sali6 a las quince treinta horas, porque se
sstaba suscitando un evento en el juzgado. por comentarios de los
compafieros y se asomo a la puerta, que todo es de vidrio a ver al exterior,
se pudo percatar de muchas personas afuera, habian nifios, mujeres Yy
hombres, que no dejaban salir, acudié a los companeros para saber que
estaba sucediendo, y le manifestaron que habian una situacion en el area
penal. por cuestiones de unos senores que estaban detenidos, estaban
como negociando otra audiencia posterior, para darles una libertad y que
iban a pactar. posteriormente el juez los reunié para hablarles en pocas
palabras lo que pasaba. No estuvo en la audiencia penal. EL juez ese dia

era Luls Fernando Perez Zamora. Cuando ya no pudo salir habian
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personas afuera, dentro hay una division para el area penal. No intento
salir del CAJ, solo quiso observar todo lo que alli paso. Aproximadamente
habian unas cien personas alrededor del edificio, entre mujeres y ninos,
hombres. En el interior habian muy pocas personas. Afuera del CAJ habian
personas armadas, con palos. Cuando fueron retenidos en horas de la
noche escucho lo que decian l|as personas porque pusieron un
altopariante, se manifestaban en Qanjobal y castellano, guerian una
limpieza del juzgado porque lo tachaban de corrupto y principaimente que
sacaran al Juez, y que hubiera cambio de personal, querian gente de su
mismo lugar, porque era gente que estaba preparada, lo que no fueran de
alli, que les dieran un traslado, pero ellos querian a su misma gente. No
pudo reconocer a quien representaba a ese grupo de personas. Ella estada
adentro, el altoparlante se oia en todo, cuando se asomo a ver a una
ventana. habian mas personas, el CAJ esta circulado, entonces las
personas estaban colgadas, tenian palos, gritaban, amenazando, diciendo
que les iban a hacer dano. No salié a ingerir alimento, solo tenian agua.
Salié del CAJ aproximadamente a las once, y esperaron a una patrulla
local, para que los llevara a sus viviendas, la gente andaba alborotada por
todo el pueblo. Ella esperd a la policia para salirintento salir, pero |la puerta
estaba cerrada, hay dos puertas, no hay candado en la puerna. Se le
pusieron a la vista las fotografias de la defensa indicando que' Ninguna
persona no le impidié salir, adentro estaba cerrado. Conoce la puerta, tiene
un candado, eila no podia salir dentro del edificio donde estaba. la puerta
que se ve es |la de la calle, adentro de esa puerta habla gente, afuera

habia multitud, ellos estaban adentro del edificio y hay dos puertas que no
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tienen candado Desde alll no se podia salir, habia gente del mismo
debate. donde esta el jardin nadie podia llegar, habian personas. y ya
sabia que habian problemas, averiguo que estaba pasando, porque el area
gue ella agarra s de mucha concentracion y cuando vio que no podia irse.
pregunto porque. La siguiente fotografia la reconoce, donde se ve la
persona es la puerta que le impedia salir, que estaba cerrada, y adentro
que es el area penal la otra es la entrada principal de ellos. Se ven
policias. de hecho pueden ver de que lado. pero como alli es el area pepal.
en ese momento no se podia ver. atras de alli hay ventanas, enfrente es
mediacién. Ve la .s.iguiente fotografia, es su entrada. Esa puerta estaba
cerrada. porque ya habian problemas adentro del edificio. el juez alin no
habla salido, tenia gue consultarle algo, y le dijo que esperara. Las quince
treinta horas es su hora de salida, siempre se despiden y consultan para
ver que hay pendiente para el dia siguiente, laboral, civil, y familia. La
siguiente fotografia es una salida, que esta lejos. Pudo ver a las personas
desde el vidrio. La siguiente fotografia, se puede ver hasta la calle, de
hecho se para en un extremo, hay una bajada que es la parte de abajo del
juzgado, se puede ver para afuera. La siguiente fotografia no es la multitud
que vio Aproximadamente vio a la multitud a las cuatro o cinco de la tarde.
de hecho el compafnero Humberto, que es el notificador, tenian un radio y
alli convogaban. Se puso a la vista un croquis. Al fondo se ve el edificio del
Organismo Judicial, enfrente seria el edificio de mediacion. Después de
mediacion hay una entrada y una salida, del otro lado hay una entrada y
una salida, que suele usar, entran los vehiculos. La entrada principal para

los usuarios no sabe cual es, porque ella entra por los dos lados, por lo



GFICIO No N

REFERENCIA No

GUATEMALA, CA

regular entra por el parqueo. La puerta principal que ella pudo ver a las
personas, pero de donde ella estaba ubicada ese dia, hay una puerta atras
en la cocina, donde se puede ver para atras. En €l croquis se puede ver el
edificio de mediacion, en medio, pero no significa que aunque este parada
alll no pueda ver a este lado, dentro del edificio pudo ver de donde estaba
parada, para aca, toda la gente que estaba alll, es visible. No salio del
edificio. nunca salié en el momento de los probiemas. A su declaracion se
le otorga valor probatorio por MAYORIA por las razones siguientes:

En cuanto a los hechos ocasionados el VEINTITRES DE ENERO DE DOS
MIL QUINCE: a) Es oficial de tramite del Juzgado de Primera Instancia en
el area civil, B) Su relato, corrobora, que ese dia, antes del medio dia ya

habia gente alborotado fuera del CAJ, y que amenazaban para hacer

23) La testigo JUANA MELANIE BARTOLO MANUEL declaro que:. Lo
que observo el dia veintitrés de enero de dos mil catorce a las tres y
media de la tarde subio ya que laboraba en el sotano en la entrada de |a
comisaria, cuando observé que estaba la gente amontonada, entre ellos
estaba Ermitafio , quien le preguntd si ella laboraba en el Juzgado y le dijo
que si, fue cuando le entregd un teléfono celular porque el le indicé que
buscaba a un supuesto Gobernador. La persona que contesto era de sexo
masculino quien le preguntd ;Qué estaba pasando en Santa Eulalia? Ella
le dijo que nada, porque no sabia lo ocurrido en la audiencia. Fue en ese
momento cuando le informaron lo que ocurrio, la persona le pidic que |e
pasara el celular al Juez, pero en ese momento se corto la llamada pero e

devolvio el teléfono celular al sefor Ermitafio, momento en el que |ba
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acompanado de otra persona. La otra persona gue iba con don Ermitanos
dijo “aqui esta la cosa, aqul va a estallar la bomba”. Le devolvid el teléfono
al sefor Ermitafno pero ya la persona que andaba con &l andaba
amenazando (no sabe el nombre). No recuerda el nombre ni se recuerda
de &l Indico que ella estaba en la parte baja. A las cuatro de la tarde el
Abogado de los acusados negocié una Audiencia con el Juez vy con los
del Ministerio Publico y a las cinco de la tarde les dieron orden de libertad
a las personas detenidas. Segun el acuerdo cuando les dieran la libertad
los iban a dejar salir pero no fue asi. Se quedaron adentro y no pudigron
salir  Vio que unos salieron pero luego no vio si se quedaron 0 se
retiraron, Indico que pasado el tiempo y la gente que estaba reunida
afuera del CAJ decia en idioma Kanjobal "Hasta que venga Rigoberto
Juarez. van a salir ellos” Indicé que tenian la esperanza de que cuando
llegara los iba a dejar salir, pero no fue asi. Cuando llegd empezaron |as
negociaciones con el CAJ. pues desconoce a gue negocion llegaron
Hicieron negociaciones para ver si los dejaban salir pero aunque les dieron
propuestas por todo lo que estaba sucediendo. Indicé que no los dejaron
salir sino que se quedaron encerrados. En eso cuando estaban reunidos
en &l Edificio del Bufete Popular con el coordinador, las personas se
llegaron a aglomerar y tiraron piedras al edificio en el Juzgado de Primera
Instanciasy empezaron a quebrar los vidrios y en diferentes lados del
adificio del Juzgado. Lo que decian eran que habian encarcelado a sus
lideres politicos. Uno de ellos solo lo escuchd en Kanjobal porque solo
decian Chicopalas en el altoparlante y otros nombres, pero no los conoce.

Eso fue lo que les sucedié en contra de su voluntad los dejaran
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encerrados, no podian salir porque habian muchas personas. Desde la
Sala estaban porque después que ingresé ya no pudo salir. Indicoé que alli
se guedaron hasta las diez y media de la noche. Indico que ellos tenian
derechos pero que también empezaban sus derechos también. La jornada
laboral era de ocho a quince treinta horas y salid a las veintitrés horas
aproximadamente. Indico que el senor Bernardo Ermitafio Lopez Reyes es
alto., de tez morena y con bigotes, siempre llegaba por sus tramites al
Juzgado  El sedor Ermitafio le dijo que recibiera el teléfono porque
hablaria con ella el supuesto Gobernador. La solicitud fue en forma
violenta, “sefora reviva éste teléfono”. En el CAJ habian personas
inconformes, al principio eran unos trescientos luego fueron incalculables
eran miles. Ella subié a las tres y medio, a esa hora se refiere cuando
indica al principio. No se enteré quien se reunié con el coordinador del
CAJ, solo escuché que se reunié con Rigoberto. Los maltrataban y les
decian que eran corruptos y ladrones, pero no tenian pruebas. No fue
posible ver si tenian armas ya que estaba en la sala de oficiales. E| dia
diecinueve de enero de dos mil quince habian audiencias, a las dos de |a
tarde entraron personas por el pasillo pero no le tomo importancia, pero a
las tres y treinta un nino de aproximadamente nueve anos bajo cornendo
a su oficina y le dijo "Sefo Juana sdlganse gue los van a encerrar’ cuando
escucho eso le comentd a su companero y le dijo que se fueran. por Io
fque apagaron las computadoras y cuando subieron sus companeros
estaban enterados. Ella sali6 por la salida principal pero sus companieros
ya no lograron salir, salié tranquilamente. A cuatro metros del CAJ ya

habian personas reunidas hablando en otros idiomas. Sus companeros
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trataron de salir por la salida de los vehiculos pero ya no lo pudieron hacer
intentaron forzar pero ya no pudieron hacerlo. Luego cada uno se retird a
su casa. pero luego llamé al psicélogo que vivia cerca del CAJ y le
pregunto si habia muchas personas y le dijo que si. El dia veinte de enero
a las slete de la mafana llamo al Secretario Yurambir a quién le preguntd
sl van a Ir a trabajar. quién le dijo que no por su seguridad ya que los
habian obligado a celebrar audiencia en horas de la mafnana por el caso de
Pojon. De lejos observé que habian personas reunidas frente al CAJ. EI
nino no le dijo quienes la iban a cerrar. Habla el idioma kanjobal Cuando
salia del centro obséwo que eran veinte personas, quiero estar ahi en la
entrada de los vehiculos. No logré reconocer a ninguna persona. No llegd
ninguna persona a su vivienda.La persona dijo “aca va a estallar una
bomba" Se le puso la vista dictamen pericial de fecha veinticinco de
agosto dos mil quince. Proceder a darle lectura al numeral diez de Ia hoja
numero tres. Lo que ella declard fue “aca va a estallar la bomba® Del
sotano a la comisaria hay una distancia de ocho metros aproximadamente
ya que no tiene las medidas exactas, para ir a la comisaria no tiene que
salir del centro de administracién de justicia. Ella se quedd adentro en la
comisaria ya no pudo salir (que era en la sala de oficiales). Cuando habla
de comisaria se refiere a la del juzgado, no de la Policia Nacional Civil
Entro a la comisaria para firmar el libro de asistencia, pero en ese le
entregaron el teléfono, cuando lo devolvié ya no pudo salir porque habian
personas en la entrada. Desde la sala de oficiales no tenia visibilidad.
ella logro observar cuando subié. Cuando subié la comisaria vio la

cantidad de personas que habian, logré ver por el vidrio. A principios
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lograba observar pero a las cuatro ya llegaron mas personas y ya no se
pudo acercar al vidrio. En la entrada del edificio esta la comisaria posterior
esta la sala de oficiales. En el Centro de Administracion de justicia esta la
Defensa Publica penal, el Ministerio Publico, la Policia Nacional civil,
Bufete Popular y Centro de mediacion. Fuera del complejc hay olros
edificios y casas pero ya no pertenece alli. Se le puso a la vista croquis
de! lugar. Ella se encontraba en el Organismo Judicial Procedio a
equncar al tribunal, Se le puso la vista Evidencia material consistente en
un disco Compacto el cual contiene album fotografico. Se procedio a la
reproduccion de las fotografias. Procedio a explicar las fotografias al
tribunal. Lo que decian de Chicopalas era que habian detenido a sus
llderes. Cuando escucho lo de la bomba estaba en la entrada de |a
comisaria, noto que era una persona de sexo masculino(voz). Sabe el
nombre completo de Don Ermitaiio porque ha llevado casos en el juzgado
Ella no lleva casos en el juzgado. La gente estaba inconforme porque
habian detenido a sus lideres. Estaban enojados con ellos porque decian
que eran Complices con los de la empresa, les decian que eran corruptos
y ladrones. Antes de la hora de salida escuché que habian personas sobre
al caso Pojon, ella sube a sacar fotocopias en el nivel de arriba. En el dos
mil catorce le tocd vivir un escenario igual por eso cuando el nifio llego
apago la computadora y se fue porgue no queria volver a vivir eso en el
dos mil quince. Todos hablaban kanjobal pero el tono era diferente. Habla
unas personas en la entrada principal y otro grupo estan en ia entrada de
vehiculos pero ella logré salir, Ella no vio a Rigoberto Juarez ese dia. Se

procedié a la reproduccion del croquis del lugar. Procedio a explicar &l
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croquis. Indicod que arriba se quebro un vidrio, El dia de los hechos el dia
veintitres de enero de dos mil catorce no se dio cuenta si frente a la
Policia Nacional civil habia un manifestante. Indico que hay conserjes que
se encargan de cerrar las puertas del Centra de Administracion de Justicia
E| sefior Ermitafio es una autoridad ancestral. La autoridad ancestral es
la persona que coordina, facilita y evita que existan conflictos. El
gobernador no se identific. Pascual Tiul Zapeta tenia su oficina en otro
edificio. Vio a las personas en el pasillo del Organismo Judicial. A su
declaraciéon se le otorga valor probatorio por MAYORIA, por las
razones siguientes: EN CUANTO A LOS HECHOS SUCEDIDOS EL
VEINTITRES DE ENERO DE DOS MIL CATORCE. a) Es Trabajadora
Social del Juzgado de Primera Instancia del Municipio de Santa Eulalia del
departamento de Huehuetenango. b) Se encontraba presente el dia de los
hechos. y observo que a partir de las tres y media de la tarde, ya estaba la
gente amontonada en la entrada de la comisaria. C) ubica al acusado
Bernardo Ermitafno Lopez Reyes ese dia y a la hora relacionada
anteriormente porque le pregunté si ella laboraba en el juzgado y a la vez
le entrego un celular y el interlocutor le preguntaba que habia pasado y le
dijo que nada porgue no sabia que habia ocurrido en la audiencia que
motive los hechos del dia veintitrés de enero de dos mil catorce,
circunstardcia también en la cual el tribunal en mayoria aprecia que el
acusado quiere justificar lo que ocurre dentro de las instalaciones,
coaccionando a la Trabajadora Social a efecto que ella brinde informacion
de o que a ella no le constaba en ese momento intimidandola para gue

diera informacion que no le constaba. Describe ademas las caracteristicas
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personales del acusado. D) Senala ademas |a frase con la cual el acusado
Bernardo Ermitaino Lopez Reyes se expresd “aqui va a estar la bomba’,
expresion la cual también fue relacionada por otros testigos como la forma
de intimidar al personal del CAJ, para que se llevara a cabo la ségunda
audiencia. E) informa que salieron aproximadamente a las veintitres horas
de las instalaciones. En relacién a los hechos acaecidos EL DIECINUEVE
DE ENERO DE DOS MIL QUINCE. Se otorga valor probatorio por las
razones siguientes: f) Relata que ella salioé, pero que a sus companeros ya
no les permitieron salir, porque ya habian personas reunidas en el CAJ. Su
testimonio sirve para determinar la participacion de los acusados en los
hechos QUE S& 188 IMPULAN . = e e -
24) El testigo GILDARDO CHUA MARTINEZ Indicé que el veintitrés de
enero del afno dos mil catorce se encontraba ejerciendo sus labores como
Auxiliar Fiscal en el Centro de Administracion de Justicia del municipio de
Santa Eulalia del Departamento de Guatemala, especificamente en el
Ministerio Publico. Como a eso de las diez de la mafiana iban a cubrir una
audiencia con el companero Auxiliar Fiscal René Maldonado Maldonado y
habian dos audiencias al mismo tiempo, una que se llevaria a cabo en el
Juzgado de Paz, sobre una audiencia de criterio de oportunidad y |a
audiencia sobre relativo a escuchar cuatro personas que estaban
sindicadas por delito de plagio o secuestro, decidieron que el companero,
Rene Maldonado Maldonado pues iria a esa audiencia de la que estaba
hablando